
Proiekt 

z dnia . . . ....... r. 

Zatwierdzony przez ... ......... ............ . 

UCHWAŁA NR .. ./2026 

RADY MIEJSKIEJ W GRODZISKU MAZOWIECKIM 

z dnia 28 stycznia 2026 r. 

w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Grodziska Mazowieckiego 

Na podstawie art. 229 pkt 3 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postępowania 

administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2025 r., poz. 1691) po rozpatrzeniu przez Komisję Skarg, 

Wniosków i Petycji skargi, Rada Miejska uchwala, co następuje: 

§1. Skargę z dnia 15.12.2025 r., która wpłynęła w dniu 16.12.2025 r. zatytułowana „Skarga­

brak działań w sprawie drogi gminnej" uznaje się za bezzasadną zgodnie z uzasadnieniem

stanowiącym integralną część uchwały.

§2. Zobowiązuje się Przewodniczącą Rady Miejskiej do zawiadomienia skarżącego o sposobie

załatwienia sprawy.

§3. Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.

SPRAWDZONO 
POD WZGLĘDEM 

FORMALNOPRAWNYM 
2026 -01- 1 3 

Przewodnicząca Rady Miejskiej 

Joaima Wróblewska 



UZASADNIENIE 

Dnia 16.12.2025 wpłynęła skarga zatytułowana „Skarga - brak działań w sprawie drogi 
gminnej". 

W toku przeprowadzonej procedury ustalono, że Wydział Zarządzania Drogami 
Gminnymi podjął działania w zalaesie wznowienia granic dz. nr ew. 111/5 obręb 0062 w 
Grodzisku Mazowieckim drogi gminnej 150898W ul. Przystankowej. Pismo 
wnioskodawczyni trafiło na Zarząd Urzędu Miejskiego w Grodzisku Mazowieckim z 
zaleceniami, aby podjąć działania regulację pasa drogowego ul. Przystankowej. Sprawa została 
przekazana do Wydziału Gospodarki Nieruchomościami zgodnie z zakresem zada1'1 i 
kompetencji Wydziałów. Skarżąca została poinformowana emailem w dniu 28.06.2025 r. o 
etapie dalszych działań regulacji pasa drogowego ul. Przystankowej. 

Wydział Gospodarki Nieruchomościami podjął czynności zmierzające do ustalenia 

przebiegu granicy pomiędzy działką drogową nr ew. 111/5 obręb 0062 a działką nr ew. 135/2 

w czerwcu 2025r. Z uwagi na utrudniony dostęp do nieruchomości, konieczne było 

przeprowadzenie procedury przetargowej i zlecenie pracy geodezyjnej uprawnionej jednostce 
wykonawstwa geodezyjnego, co nastąpiło na przełomie sierpnia i września 2025 r. Zarzut 
zawarty w skardze, że czynności zostały podjęte dopiero w dniu 3 grudnia 2025 r. jest 

całkowicie bezzasadny, gdyż podjęte działania wynikały z procedur obowiązujących jednostkę 
samorządową, oraz zagadnień związanych z tematyką geodezyjną. Wskazana data czy:tmości 

geodezyjnych dokonanych na grLmcie wynika z ustaleń i kolejnych działań podejmowanych 

przez uprawnionego geodetę. 
Kwestia regulacji stanu prawnego gruntu zajętego pod drogę publiczną - ul. 

Przystankowa, której część stanowi działka nr ew. 111/5 stanowi odrębne zagadnienie. W 2017 
roku Gmina Grodzisk Mazowiecki złożyła do Wojewody Mazowieckiego wniosek wraz z 
wymaganą dokumentacją, o potwierdzenie nabycia wymienionej działki przez Gminę, w trybie 

art. 73 ustawy Przepisy wprowadzające ustawy refonnujące administrację publiczną. Z uwagi 

na bardzo dużą ilość wpływających do Mazowieckiego Urzędu Wojewódzkiego wniosków, ich 

rozpatrzenie trwa niejednokrotnie kilka lub kilkanaście lat. Mając na uwadze zmienione po 
2020 r. wytyczne dotyczące składanej wraz z wnioskami dokumentacji, zaistniała potrzeba 
uzupełnienia wniosku Gminy odnoszącego się do działld nr ew. 111/5 o nową mapę i analizę 

geodezyjną - prawną sporządzone przez uprawnionego geodetę. Na początku roku 2025 

zamówieniem publicznym na wykonanie szeregu podobnych map została objęta między inny:tni 

działka 111/5. Zlecona dokumentacja została wykonana i zostanie przesłana do Wojewody 

Mazowieckiego po zakoficzeniu procesu przyjęcia jej do zasobu geodezyjnego i 

kartograficznego Powiatu Grodziskiego. 

Mając na uwadze powyższe, skargę należy uznać za bezzasadną. 

Pouczenie: zgodnie z art. 239 § 1 Ustawy z dnia 14 cze1wca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego, w 

przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia została uznana za bezzasadną i jej bezzasadność wskazano w 

odpowiedzi na skargę, a skarżący ponowił skargę bez wskazania nowych okoliczności - organ właściwy do jej 

rozpatrzenia może podtrzymać swoje poprzednie stanowisko z odpowiednią adnotacją w aktach sprawy - bez 

zawiadomienia skarżącego. 


