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Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej w Warszawie

www.uks.wawa.ibip.net.pl e-mail: uks.warszawa@mz.mufnet.gnv.pl

Egz. Nr 4
o Grodzisku Maz. Gmina Grodzisk Mazowiecki
urd ML e ul. Kogciuszki 32a
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I\ \\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\ 05.825 Grodzisk Mazowiecki
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Warszawa, dnia O .03.2010r.

NIP 529 174 59 01

WYNIK KONTROLI

Na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 2 lit a ustawy Z dnia 28 wrzesnia 1991 r. 0 kontroli skarbowe]
(Dz. U. z 2004 r. Nr 8, poz. 65 ze zm.) po przeprowadzeniu postepowania kontrolnego
wszczetego postanowieniem Dyrektora Urzgdu Kontroli Skarbowe] W Warszawie Nr
UKS1491/W2E3/42/ 151/1/09/005 z dnia 10.12.2009r., przedstawiam nastepujace ustalenia,
wnioski i1 rekomendacje Z przeprowadzonego postgpowania kontrolnego dotyczacego
projektu:

Nazwa projektu: ,,Gospodarka wodno — §cickowa w Grodzisku Mazowieckim”.
Numer projektu: 2004/PL/16/C/CE/007.

Numer i data Decyzji zmieniaj acych: Decyzja KE (2004) 5134 z dnia 14.12.2004r.
Okres realizacji projektu: 13.08.2004r. — 31.12.2009r.

Okres kwalifikowalnosci wydatkow: 13.08.2004r. — 31.12.2009r.

Calkowita warto$¢ projektu: 15 512 580,00 EUR.

Calkowite koszty kwalifikowane: 15 131 075,00 EUR.

Wspotczynnik dofinansowania (73%): 11 045 685,00 EUR.

Ustalenia kontroli zostaly udokumentowane protokotem kontroli
ar UKS1491/W2E3/42/151/09/07/016 z dnia 04.05.2010r. do ktorego kontrolowany nie
wni6st zastrzezen i wyjasniefi W trybie art. 291 § 1 ustawy Z 29 sierpnia 1997 — Ordynacja
podatkowa (Dz. U. z 2005r. Nr 8, poz. 60 ze zm.) oraz innymi dokumentami zgromadzonymi
w trakcie postgpowania.

W dniu 22.02.2010 r. stosownie do przepisu art. 24 ust. 2 ustawy o kontroli skarbowe]
Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej w Warszawie pismem nr UKS1491/W2E3/42/151/
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09/08/019 wyznaczy} Stronie siedmiodniowy termin do wypowiedzenia sie W sprawie
zebranego materiatu dowodowego.

Strona nie skorzystala z powyZzsZego uprawnienia.
1. ZAKRES KONTROLL

Kontrola celowosci i zgodnosci z prawem gospodarowania ¢rodkami publicznymi oraz
irodkami pochodzacymi Z Unii Europejskiej w ramach realizacji Funduszu Spojnosci,
projekt 2004/PL/16/C/PE/007 Gospodarka wodno  — icieckowa w Grodzisku

Mazowieckim”.

Projekt Gospodarka wodno — Sciekowa W Grodzisku Mazowieckim obejmuje m.in. budowg
systemow kanalizacji sanitarne) i deszczowej, renowacje magistrali wodociagowej,
modernizacje oczyszczalni sciekow, modernizacjg i budowe stacji uzdatniania wody oraz
budowe siect wodociagowe;.

Czynno$ciami kontrolnymi objgto:

Wartoé¢ wydatkow Wartos¢ wydatkow Wartoéé wydatkow
. zadeklarowanych i objetych czynno$ciami refundowanych
L.p. N Wik satwierdzonych w badanych kontrolnymi
o platnos¢ wnioskach o platnosc (w EUR) zFS

(w EUR) (w EUR)
1 5 1 330 426,73 1330 426,73 971/211,51
2 6 3251 350,80 3251 350,80 2 373 486,08
Ogotem 4581 777,53 4 581 777,53 3 344 697,59

Czynnosci kontrolne dotyczyly nastgpuj acych obszarow:

1. Zachowanie wystarczajacej §ciezki audytu (rozporzadzenie Komisji (WE)
nr 1386/2002).
W badanym obszarze czynnosciami kontrolnymi objgto:

1) Wniosek 0 wsparcie przedsigwzigcia Z Fundusz Spéjnosci z dnia 13.08.2004r.,

2) Decyzjg KE C (2004) 5134 z dnia 14.12.2004r. w sprawie przyznania pomocy W
ramach Funduszu Spdjnosci dla projektu dotyczqcego Gospodarki wodno -
éciekowej w Grodzisku Mazowieckim,

3) Pismo Komisji Europejskiej Nr DG REGIO.H1 BD/mjh/D (2006)810757 z dnia
29.11.2006r. W sprawie potwierdzenia spetnienia warunkow okreslonych art. 10
Decyzji KE C(2004) 5134 z dnia 14.12.2004r.,

4) Wniosek z dnia 15.04.2009r. Gminy Grodzisk Mazowiecki o modyfikacj¢ Decyzji
KE (2004)5134 z dnia 14.12.2004r. oraz pismo KE Nr DG REGIO HI/KS/as
D(2009) 880316 z dnia 02.07.2009r.,

5) Umowg Nr 3114/2005/Wn7/OW-ki-IS/D o dofinansowanie projektu pn.
_,Gospodarka wodno — scickowa w Grodzisku Mazowieckim”™ W ramach Funduszu
Spojnosci zawarta W dniu 27 wrzeénia 2005 r. pomigdzy Narodowym Funduszem
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej (NFOSiGW) a Gming Grodzisk
Mazowiecki oraz Aneks Nr 1/18 2z dnia 16 grudnia 2007 r. do umowy O
dofinansowanie,

6) Raport o oddzialywaniu na érodowisko dla przedsiewziecia polegajqcego nd
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Modernizacji Oczyszczalni $ciekéw w Grodzisku Mazowieckim i budowie systemu
unieszkodliwiania osadéw sciekowych — listopad 2005,

7) Raport o oddzialywaniu na irodowisko dla przedsiewziecia polegajqcego na
budowie zbiorczego kolektora deszczowego odprowadzajqcego Scieki deszczowe z
rejonu osiedla Kopernika w Grodzisku Mazowieckim do rzeki Rokitnicy- listopad
2005,

8) Raport o oddzialywaniu na srodowisko dla przedsiewzigcia polegajqcego na
budowie Stacji Uzdatniania Wody ,,Czarny Las” — ujecie wod podziemnych w
miejscowosci Grodzisk Mazowiecki — grudzien 2000,

9) Raport o oddzialywaniu na érodowisko dla przedsiewzigcia polegajacego na
rozbudowie i modernizacji Stacji Uzdatniania Wody ,, Cegielniana” — ujecia wod
podziemnych w Grodzisku Mazowieckim — styczen 2006,

10) Umowe z dnia 05 lipca 2006r. podpisana pomigdzy Gming Grodzisk Mazowiecki a
PKO Bank Polski S.A. w sprawie kompleksowej obstugi rachunkow bankowych,
11) wnioski o ptatnos¢ przej$ciowq Nr 5 Z dnia 16.05.2008r. i nr 6 z dnia 17.10.2208r.
obejmujace wydatki poniesione W okresie od dnia 01.02.2008r. do dnia

30.09.2008r.,

12) dokumentacjg przetargowa dotyczaca nw. postgpowan:

_  Pelnienie funkcji inZyniera w rozumieniu warunkéw kontraktowych dla robot

budowlanych wg FIDIC dla ~amowienia — Gospodarka wodno- sciekowa W
Grodzisku Mazowieckim ™ — kontrakt 2004/P1/16/C/PE/007-05,

— ,Budowa i renowacja sieci wodociggowej, budowa kanalizacji sanitarnej i
deszczowej w ramach projektu - Gospodarka wodno - Sciekowa W Grodzisku

Mazowieckim FS projekt 2004/PL/1 6/C/PE/007’ — 2004/PL/16/C/PE/007-01,

— . Modernizacja oczyszczalni ciekéw realizowana w ramach projektu
Gospodarka wodno- Sciekowa W Grodzisku Mazowieckim FS projekt

2004/PL/16/C/PE/007 " — 2004/PL/16/ C/PE/007-02,

— ,,Budowe systemu unieszkodliwienia osadéw  Sciekowych” -
2004/PL/16/C/PE/007-03,

—  Budowa i modernizacja stacji Uzdatniania Wody — zaprojektowanie i
wykonanie” — 2004/PL/1 6/C/PE/007-04,

13) dokumentacjg ksiggowo — finansowg potwierdzajac poniesienie przez Beneficjenta
wydatkéw, tj.: Przejéciowe Swiadectwa Platnoci (PS$P), faktury VAT, wyciagi
bankowe, polecenia dokonania przelew6w, protokoty odbioru robot,

14) zapisy na kontach ksiegowych operacji na rachunkach bankowych oraz kontach
rozrachunkowych dotyczace wydatkow badanego projektu objetych piatym 1
szostym wnioskiem o platnos¢ posrednia o numerach:

a. 137 —, Rachunki érodkéw funduszy pomocowych”,
b. 139 —, Inne rachunki bankowe”,
c. 201 —,Rozrachunki z odbiorcami i dostawcami”, w tym.:

-201-1 - BUDIMEX DROMEX S.A.

-201-2 - K.T.S. ELPOM S.A.

-201-3 - BLYSK Sp. z 0.0.

-201-4 - FUNAM Sp. z 0.0 (Lider)

_101-5 - ILF Consulting Engineers Polska Sp. z 0.0. (Lider)
d. 227 -, Rozliczenie dochodow ze érodkéw Funduszy pomocowych”,
e. 228 — , Rozliczenie §rodkéw ze SrodkOw Funduszy pomocowych”,
£ 750 —, Przychody i koszty finansowe”.

W ramach przeprowadzonych czynnosci kontrolnych sprawdzono m.in. prawidtowos¢
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zaewidencjonowania W ewidencji  ksiggowej dokumentéw wymienionych W
kontrolowanych wnioskach o platno$é, pod katem spojnoéci i zgodnoscel z zasadami
polityk wspolnotowych okre$lonych rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1386/2002 z
dnia 29 lipca 2002r. ustanawiajacym szczegolowe zasady wykonania rozporzadzenia
Rady (WE) nr 1164/94 w zakresie systemow zarzadzania i kontroli pomocy przyznane
2 Funduszu Spéjnosci i procedury dokonywania korekt finansowych, a takze spetnienia
warunkoéw i kryteriow okreslonych w Decyzji KE (2004) 5134 z dnia 14.12.2004r.

2. Zgodno$é z zasadami zawartymi w rozporzadzeniu Komis ji (WE) nr 16/2003.

W badanym obszarze czynnosciami kontrolnymi objgto dokumenty wymienione w

punkcie L.1. (poz. 1-2, 5, 11, 13 i 14) niniejszego wyniku kontroli oraz:

1) przelewy bankowe nr 19 z dnia 28.10.2008r. i Nr 9 z dnia 26.03.2009r. potwierdzajace
otrzymanie od Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne]
kwot z tytutu badanych wnioskéw o platnosci posrednie,

2) pisma Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej akceptujace
faktury VAT ujgte w badanych wnioskach o platnoéé i zatwierdzajace kwoty w nich
ujete jako wydatki kwalifikowane,

3) potwierdzenia sprawdzenia przez Inspektoréw Nadzoru w zakresie; robdt, sieci,
instalacji, urzadzen elektrycznych i automatyki; rob6t instalacji i sieci sanitarnych,
rob6t konstrukcyjno - budowlanych jakosci wykonanych robdt, a takze tabele
rozliczeniowe warto$ci wykonanych robot,

4) zawarte w ramach realizacji badanego projektu umowy z.

_  firma BUDIMEX DROMEX S.A. - kontrakt nr 2004/PL/16/C/PE/007-01,

— firma K.T.S. ELPOM S.A. - kontrakt nr 2004/PL/16/C/PE/007-02,

— BLYSK Sp. z 0.0. - kontrakt 2004/PL/16/C/PE/007-03.2,

_ Konsorcjum Firm: FUNAM Sp. z 0.0 (Lider) i WODROL - Pruszkow S.A.
(Partner) - 2004/PL/16/C/PE/007-04,

_ Konsorcjum firm: ILF Consulting Engineers Polska Sp. z 0.0. (Lider) 1 ILF
Beratende Ingeniure ZT GmbH, Austria (Uczestnik) — kontrakt nr
2004/PL/16/C/PE/007-05.

Podczas czynnoéci kontrolnych sprawdzono wszystkie koszty kwalifikowane wykazane w
piatym i szostym wniosku o platno§é posrednia na taczng kwotg wydatkow
kwalifikowanych w wysokosci 4 581 777,53 EUR.

Sprawdzenie kwalifikowalnoéci wydatkow przeprowadzono pod katem zgodnosci z
sasadami kwalifikowalnosci ujetymi w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 16/2003 z dnia 6
stycznia  2003r.  ustanawiajqce specjalne  szczegolowe zasady  wykonywania
rozporzqdzenia Rady (WE) nr 1164/94 w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow w ramach
srodkéw czesciowo finansowanych z Funduszu Spojnosci (Dz. U. L 2 z 7.1.2003) oraz
postanowieniami Decyzj1 KE (2004) 5134 z dnia 14.12.2004r.

3. Zgodno$é z zasadami wspoélnotowymi (rozporzadzenie Rady nr 1164/1994/WE).

3.1. Zgodnos¢ z zasadami ochrony §rodowiska.
W badanym obszarze czynno$ciami kontrolnymi objeto dokumenty wymienione W
punkcie L1. (poz. 1-2, 5-9 ) niniejszego wyniku kontroli oraz pismo Nr DG REGIO HI
/BD/mjr/D(2006) 810757 z dnia 29.11.2006r. Komisji Europejskiej w sprawie
spelnienia warunku zawartego w art. 10 decyzji KE z dnia 14.12.2004r., ktory dotyczy
przedsigwzigC okreslonych w zataczniku I1 I Dyrektywy Rady 85/337/EWG z dma
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27.06.1985r. w sprawie oceny skutkow niektorych publicznych i prywatnych
przedsigwzieé dla Srodowiska (Dz. U. UE L z dnia 5 lipca 1985r.) zmieniony przez
Dyrektywe 97/11/EC.

W ramach przeprowadzonych czynnosci kontrolnych sprawdzono:

— czy dla projektow, ktore moga mieé znaczacy wplyw na $rodowisko w zwiazku z
jego charakterem, rozmiarem lub lokalizacja czy zostala wykonana ,,Ocena
oddzialywania na srodowisko™,

~ czy wladciwe instytucje uwzglednily przy podejmowaniu decyzji dotyczace]
projektu ,,Oceng oddzialywania na érodowisko” (art. 8 dyrektywy EIA),

— czy decyzja zostala upubliczniona (art. 9 dyrektywy EIA).

3.2. Zgodno§é z zasadami eliminujacymi nieré6wnoséé i promujgcymi réwnos$¢ kobiet
i me¢zezyzn.
W badanym obszarze czynnoS$ciami kontrolnymi objeto dokumenty wymienione w
punkcie L.1. (poz. 1-2 i 5) niniejszego wyniku kontroli oraz , Raporty z postepow w
realizacji projektu FS” za okres od poczatku realizacji projektu, tj. od dnia 13.07.2004r.
do dnia 31.12.2009r.

W trakcie czynnoéci kontrolnych sprawdzono czy projekt jest zgodny z zasadami
wyeliminowania nierdwnosci i promocji réwnoéci kobiet 1 mezezyzn.

3.3. Zgodnos¢ z zasadami dotyczacymi pomocy publicznej.
W badanym obszarze czynno$ciami kontrolnymi objeto dokumenty wymienione w
punkcie L.1. (poz. 1-2 i 5) niniejszego wyniku kontroli oraz O$wiadczenie Beneficjenta
2 dnia 22.01.2010r. nr JRP/0717/3/1/2010 w sprawie korzystania z pomocy publicznej.

W ramach przeprowadzonych czynnosci kontrolnych sprawdzono:

— czy dofinansowanie przyznane na projekt dotyczy pomocy publicznej przyznanej
Beneficjentows,

— czy wysoko$§¢ otrzymanej pomocy publicznej byla uwzgledniana przez Beneficjenta
we wniosku o platnosc,

— ¢zy pomoc publiczna podlega wylaczeniu z obowiazku notyfikacji do Komisji
Europejskiej.

3.4. Zgodno$¢ z zasadami dotyczacymi zaméwien publicznych.

W zakresie zgodnoéci z zasadami dotyczacymi zamOwien publicznych czynno$ciami
kontrolnymi objgto pig¢ postgpowan przetargowych o udzielenie zamowienia
publicznego przeprowadzone przez Gmine Grodzisk Mazowiecki w trybie przetargu
nieograniczonego m.in. na wykonanie projektéw, roboty, nadzér nad realizacja robot
oraz jedno zaméwienie dodatkowe przeprowadzone w trybie zamowienia z wolnej reki
na roboty uzupelniajgce.

Odnoénie postepowan przetargowych przeprowadzonych w trybie przetargu
nieograniczonego, tj.:

1) Nr JRP.341-1/05 na , Pefnienie funkcji inZyniera w rozumieniu warunkow
kontraktowych dla robot budowlanych wg FIDIC dla zaméwienia — Gospodarka
wodno- $ciekowa w Grodzisku Mazowieckim "'- kontrakt 2004/PL/16/C/PE/007-05,

2) Nr JRP.341-2/06 , Budowa i renowacja sieci wodociqgowej, budowa kanalizacji
sanitarnej i deszczowej — kontrakt 2004/PL/1 6/C/PE/007-01,

3) Nr JRP.341-1/06 , Modernizacja oczyszczalni  Sciekow”-  Kontrakt -
2004/PL/16/C/PE/007-02,

4) Nr JRP.341-3/06 Budowa systemu unieszkodliwiania osadow Sciekowych.
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3)

Zaprojektowanie i  wykonanie suszarni  osadow” —  kontrakt  Nr
2004/PL/16/C/PE/007-03,

Nr JRP.341-1/07 , Budowa i modernizacja Stacji Uzdatniania Wody -
zaprojektowanie i wykonanie ™ — kontrakt 2004/PL/16/C/PE/007-04,

badaniem objgto miedzy innymi:

wstepne ogloszenia informacyjne opublikowane w Dzienniku Urzedowym
Wspolnot Europejskich,

wnioski o wszczecie postgpowania O zaméwienie publiczne oraz powolanie
Komisji Przetargowych zaakceptowane przez Zamawiajacego,

wnioski o udzielenie zamoéwienia publicznego, zatwierdzane  przez
Zamaw1ajacego,

Plan Kosztéw Robét Budowlanych dla Kontraktow 01 i 04 — wrzesien 2005 oraz
zmiana do ww. planu,

kosztorys inwestorski zaméwienia Modernizacja oczyszczalni Sciekow” oraz
Protok6l Nr 1/2006 w sprawie ustalenia zakresu rzeczowego oraz zatwierdzenia
Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamo6wienia (SIWZ) dla Kontraktu I,
informacje o szacunkowej wartosci zamowienia,

Specyfikacje  Istotnych Warunkéw  ZamoOwienia  zatwierdzone — przez
Zamawiajacego,

ogloszenia o zaméwieniu na usfugi, na roboty budowlane opublikowane, w

F

Dzienniku Urzedowym Wspolnot Europejskich oraz w Biuletynie Zamowien
Publicznych,

ogloszenia 0 zamowieniu na ustugi, na roboty budowlane umieszczone w miejscu
publicznie dostgpnym W siedzibie Zamawiajacego oraz na stronie internetowe;
www.grodzisk.pl oraz www.bip. grodzisk.pl,

informacje o zamOwieniu na roboty budowlane opublikowane w lokalne]
rozgloéni radiowej ,BOGORIA™ oraz miesieczniku o zasiggu lokalnym
,, BOGORIA”,

dokumentacje dotyczaca pobrania SIWZ przez Wykonawcow,

zapytanie oferentow w zakresie zapisow w SIWZ oraz odpowiedzi
Zamawiajacego,

informacje Zamawiajacego do oferentéw o przedhuzeniu terminu sktadania ofert,
wnioski o zatwierdzenie Komisji przetargowych dla przeprowadzenia postgpowan
o udzielenie zamowien publicznych zaakceptowane przez Zamawiajacego,
deklaracje bezstronnos$ci podpisane przez Zamawiajacego oraz cztonkéw Komisji
Przetargowych,

protokoly z otwarcia ofert w przetargu nieograniczonym,

pisma informujace wszystkich oferentéw o wyborze najkorzystniejszej oferty,

protesty oferentéw, tj. firmy BUDIMEX DROMEX oraz Konsorcjum firm:
Przedsigbiorstwo Wielobranzowe ZIEJA” Ryszard Zieja oraz Przedsigbiorstwo
_EKOLOBUD” S.A., firmy HYDROBUDOWA Wioctawek S.A., Konsorcjum
Firm: P.T.H.U. HYDRO-MARKO,

pisma informujace 0 wniesieniu wWw. protestow,

rozstrzygnigcie protestow przez Zamawiajacego,

sawiadomienia o zlozonych odwotlaniach do Prezesa UZP o oddalenie przez
Zamawiajacego protestow,

Wyrok Zespotu Arbitréw z dnia 28.08.2006r. Nr UZP/Z0O/0-2373/06,

notatka shuzbowa pracownika zamawiajacego ws. wplywu odwotlania od protestu,
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_  Postanowienie Zespolu Arbitréw z dnia 20.04.2007r. (sygnatura akt UZP/ZO/0-
427/07) odrzucajace odwotanie,

— pismo Konsorcjum frm: P.T.H.U. HYDRO-MARKO, 1 BBF Sp. z 0.0. 0
zakoficzeniu postgpowania odwotawczego na orzeczeniu Zespohu Arbitréw z dnia
20.04.2007r.,

— protokoty z postepowania o udzielenie zamOwienia o wartoSci zamobwienia
przekraczajaca wyrazong W zlotych réwnowartos¢ kwoty 60 000 euro,

— protokét postgpowania o udzielenie zaméwienia o warto$ci zamOwienia mniejsze]
od kwot okre$lonych w przepisach wydanych na podstawie art.11 ust. 8 ustawy
p.Z.p.

— informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty przestanej przez Zamawiajacego,

— informacje o przebiegu prac komisji przetargowej sporzadzone przez czlonka
komisji przetargowej bez prawa glosu (obserwatora z ramienia NFOSiGW),

— ogloszenia o udzieleniu zaméwienia opublikowane w Dzienniku Urzgdowym
Wspolnot Europejskich oraz w Biuletynie Zamowien Publicznych,

— Umowy zawarte pomigdzy Wykonawcami a Zamawiajacym wraz 2 zawartymi
aneksami,

_ gwarancje bankowe nalezytego wykonania zawartych umow.

Odnoénie zaméwienia dodatkowego Nr JRP.341-02/07 w trybie z wolnej reki na
podstawie art. 67 ust. 1 pkt 5 lit. b ustawy p.z.p. na wykonanie powlok
uszczelniajgcych $ciany i kopuly biornika WKF na terenie Oczyszczalni Sciekéw w
Grodzisku Mazowieckim o wartosci robot budowlanych ponizej 60 tys. zlotych
badaniem objgto:
_ wniosek 0 wszczecie postgpowania O zamowienie dodatkowe, zaakceptowany

przez Zamawiajacego W dniu 07.03.2007r.,
— Kosztorys inwestorski z dnia 02.03.2007r.,

— zaproszenie do udziatu w negocjacjach skierowane w dniu 07.03.2007r. do firmy

KTS ELPOM S.A,,
— protokot z przeprowadzonych w dniu 08.03.2007r. negocjacii,

— Umoweg Nr JRP.342/U/1/2006/RD1/2007r zawarta w dniu 08.03.2007r. pomigdzy
Gmina Grodzisk Mazowiecki a firma KTS ELPOM S.A.

Przedmiotowe postgpowania przetargowe zbadano pod katem przestrzegania przez
Beneficjenta zasad prawa krajowego (ustawa z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo
zaméwien publicznych /Dz.U. z 2004 Nr 19, poz.177 z pbzn. zm./ zwane] dale;
up.zp’), tj. wyboru trybu postgpowania, oferty, dokumentowania przebiegu
postgpowania, podpisania UmMoOwy, realizacji przedmiotu zamoéwienia. Ponadto

sprawdzono, czy WW. postepowania sa zgodne z prawem wspolnotowym dotyczacym
zamoOwien publicznych.

4. Wywigzywanie si¢ z obowigzkéw w zakresie informacji i promocjl.
W badanym obszarze czynnoS$ciami kontrolnymi objgto dokumenty wymienione w
punkcie I.1. (poz. 2) niniejszego wyniku kontroli oraz:
1) ,,Raporty z postepow w realizacji projektu FS" za okres od poczatku realizacji

projektu tj. 13.08.2004r. do dnia 31.12.2009r.,
2) informacje o realizacji przedsigwzigcia zawarte na stronach internetowych
www.bip.grodzisk.pl,

3) broszury oraz materiaty informacyjne na temat postgpow w realizacji przedsigwzigcia.
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Powyzsze dokumenty zbadano pod katem speinienia przez Beneficjenta obowiazkow w
zakresie informacji i promocji badanego projektu zawartych w Rozporzadzeniu Komisji
(WE) nr 621/2004 z 1 kwietnia 2004 r. ustanawiajqce zasady stosowania Rozporzqdzenia
(WE) nr 1164/94 w sprawie dzialan informacyjnych i promujqcych dotyczqcych
przedsiewzieé wspotfinansowanych z Funduszu Spojnosci (Dz. U. L 98/22 z dnia
02.04.2004r.) oraz szczegoOlowej Umowy dofinansowania projektu
2004/PL/16/C/P/PT/002.

Ponadto w celu potwierdzenia wywiazywania si¢ Beneficjenta z obowiazkow w zakresic
informacji i promocji badanego projektu - pracownicy Urzedu Kontroli Skarbowe; w
Warszawie w dniu 02.02.2010r. na terenie Zaktadu Wodociagow i Kanalizacji Sp. z 0.0.,
ul. Cegielniana 4, Grodzisk Mazowiecki dokonali ogledzin modernizacji oczyszczalni
§ciekéw oraz budowy systemu unieszkodliwiania osadéw S$ciekowych — inwestycji
realizowanej w ramach badanego projektu oraz tablic informacyjnych.

5. Wywiazywanie si¢ z obowigzkéw w zakresie sprawozdawczosci.

W badanym obszarze czynnoS$ciami kontrolnymi objgto dokumenty wymienione w
punkeie I.1. (poz. 5 1 11) niniejszego wyniku kontroli oraz miesi¢czne sprawozdania oraz
raporty z postepéw w realizacji projektu FS za okres od poczatku realizacyi projektu, tj.
od dnia 13.08.2004r. do dnia 31.12.2009r. zawierajace m.in. informacje dotyczace
zawartych kontraktow, stanu realizacji kontraktow, szczeg6lnych warunkow Zzwigzanych
z projektem, planu wydatkow, wskaznikobw wykonania rzeczowego, problemow
technicznych, finansowych lub prawnych oraz dziatan informacyjnych i promujacych
projekt.

W ramach przeprowadzonych czynnosci kontrolnych sprawdzono:

— czy beneficjent wypelnia obowiazki z zakresu raportowania oraz czy raporty zostaty
przekazane w wymaganym terminie okreslonym w umowie o0 dofinansowanie
projektu 2004/PL/16/C/PE/007,

— czy informacje zawarte w raporcie dotyczace postepu rzeczowego odzwierciedlaja
stan faktyczny,

— czy informacje zawarte w raporcie dotyczace postgpu finansowego sa zgodne z
wnioskami o platnosc.

6. Postep rzeczowy projektu.

W badanym obszarze czynno$ciami kontrolnymi objeto dokumenty wymienione w
punkcie L1. (poz. 2 i 5) niniejszego wyniku kontroli oraz , Raporty z postepow w
realizacji projektu FS” za okres od poczatku realizacji projektu tj. od dnia 13.08.2004r.
do dnia 31.12.2000r.

W ramach przeprowadzonych czynnosci kontrolnych sprawdzono:

— czy projekt sfinansowany w ramach badanego wniosku o platno$¢ posrednig zostal
faktycznie wykonany?

— czy przedmiot dofinansowania jest wykorzystywany zgodnie z postanowieniami
umowy o dofinansowanie?

— czy aktualny stan realizacji projektu jest zgodny z informacjami zawartymi w
sprawozdaniach z realizacji projektu?
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Ponadto w celu potwierdzenia wywiazywania si¢ Beneficjenta z obowiazkow w zakresie
realizacji postepu rzeczowego badanego projektu - pracownicy Urzgdu Kontrol
Skarbowej w Warszawie w dniu 02.02.2010r. na terenie Zaktadu Wodociagow 1
Kanalizacji Sp. z 0.0., ul. Cegielniana 4, Grodzisk Mazowiecki dokonali oglgdzin
modernizacji oczyszczalni $ciekow, budowy systemu unieszkodliwiania osadow
sciekowych — inwestycji realizowanej w ramach badanego projektu obiektow oraz tablic
informacyjnych.

II. KONCOWE USTALENIA, WNIOSKI I REKOMENDACIJE.

1. Zachowanie wystarczajacej Sciezki audytu (rozporzadzenie Komisji (WE)
nr 1386/2002).

W zakresie objetym kontrola potwierdzono istnienie wystarczajacej Sciezki audytu.

W trakcie kontroli stwierdzono, ze:

—

Beneficjent posiada rachunek bankowy do obstugi projektu — wskazany w art. 6 § 2
umowy o dofinansowanie projektu z dnia 05.07.2006r., ktéry umozliwia identyfikacj¢
platnoéci zwigzanych z projektem. Potwierdzone to zostalo m. in. wyciggami
bankowymi okazanymi do kontroli. Biezace operacje dotyczace realizacji projektu FS
prowadzone sg przez wyodrebnione rachunki bankowe zatozone w PKO BP,

wydatki ujete w badanym wniosku o platno§¢ posrednia zostaty zarejestrowane w
systemie finansowym Beneficjenta, na podstawie dowodéw  Zrodlowych
sprawdzonych pod wzgledem formalno — merytorycznym. Beneficjent posiada
wszystkie dowody zrédlowe dokumentujace poniesione wydatki. Wydatki sa
zarejestrowane w systemie ksiggowym Beneficjenta w wysokosci zgodne] z
dokumentacja wspierajaca,

faktury ksiggowane sa w sposob umozliwiajacy ich identyfikacj¢ na podstawie numeru
ksiegowego umieszczonego na dokumencie zrodtowym,

faktury posiadaja nr ksiegowy dokumentu, opis zawierajacy informacjg dotyczaca
numeru i nazwy projektu, numer umowy o dofinansowanie,

wykazane w badanych wnioskach o piata i szosta platno$¢ posrednia wydatki odnosza
sie jedynie do realizowanego projektu oraz zostaly zaksiggowane Ww sposob
prawidlowy, tj. zgodny z ustawg z dnia 29 wrzesnia 1994r. 0 rachunkowosci,
Beneficjent przechowuje dokumentacj¢ pozwalajaca na zachowanie wystarczajace]
Sciezki audytu, tj.: sprawozdania, raporty, dokumenty wspierajace wnioski o ptatnosc
posrednia, faktury, Przejéciowe Swiadectwa Platnosci, listy obecnosci, wydruki
ksiegowe, dokumenty potwierdzajace dokonanie zaplaty, oraz inne dokumenty
potwierdzajace poniesienie wydatkéw zwiagzanych z realizacj projektu w oddzielnych
segregatorach,

wydatki zadeklarowane w badanych wnioskach o platno$¢ posrednig sa zgodne z
zestawieniem wydatkéw, fakturami i dowodami zaplaty zalaczonymi do
przedmiotowych wnioskow o platnosc,

w systemie finansowo-ksiegowym prowadzi si¢ wyodrgbniony system ksiggowania
dwuwalutowego, rejestrujacy wszystkie operacje finansowe na poziomie rachunku
bankowego Projektu (przeptywy $rodkow, dokonywanie platnoSci, zasilenie,
przekazanie odsetek, inne), co dotyczy zaréwno érodkéw z FS, jak i Srodkow z
pozostatych Zrédet finansowania,

ksiegi rachunkowe w Urzedzie Miejskim Grodzisk Mazowiecki prowadzone przy
uzyciu programu , Ks. Budzetowa wersja 2006.7.25.1.0 (C).U.LINFO-SYSTEM S8.C”
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zgodnie z ustalonym i zatwierdzonym przez Burmistrza Gminy Zaktadowym planem
kont.

2. Zgodno$é z zasadami zawartymi w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 16/2003.
W zakresie objetym kontrola potwierdzono zgodno$¢ wydatkéw przedstawionych do
refundacji z zasadami zawartymi w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 16/2003, przepisami
krajowymi oraz postanowieniami Decyzji KE (2004) 5134 z dnia 14.12.2004r., a takze
Umowy o dofinansowanie projektu z dnia 27.09.2005r. Stwierdzono jednak uchybienia
dotyczace przeprowadzonych postepowan o zamowienia publiczne. Fakt ten szczegotowo
opisano w punkcie I1.3.4 niniejszego wyniku kontroli.

W trakcie kontroli stwierdzono, ze:
— w piatym i sz6stym wniosku o platnos¢ posrednia Beneficjent wykazal koszty w

wysokosSct:
-) 4444 518,33 EUR (netto) zwiazane z: wykonaniem dokumentacji projektowe;,
wykonaniem robot budowlano-konstrukcyjnych, wodociagowych 1

kanalizacyjnych, modernizacja oczyszczalni $ciekéw, wykonaniem przytaczy
sanitarnych na terenie miasta Grodzisk Mazowiecki, naprawa powierzchni
konstrukcji betonowych, ulozeniem kabli éredniego napigcia i montazem stacji
transformatorowo-rozdzielczej w Grodzisku Mazowieckim — [ etap,

) 137 259,20 EUR (netto) zwiazane z petnieniem funkcji inzyniera kontraktu dla
badanego projektu,

— wydatki ujete w badanych wnioskach o ptatno$¢:

-) zostaty faktycznie poniesione, co potwierdzono fakturami VAT, protokotami
odbioru wykonanych robét, przejsciowymi $wiadectwami platnosci, zleceniami
polecania wyptaty oraz przelewami bankowymi,

-) zostaly poniesione w okresie kwalifikowalnosci, tj. w okresie od 01.02.2008r. do
30.09.2008r. Zgodnie z treScig Decyzji KE (2004) 5134 z dnia 14.12.2004r. okres
kwalifikowalno$ci projektu ustalono pomigdzy 13.08.2004r. —31.12.2009r.,

-) dotyczyty realizacji zawartych kontraktéw dla badanego projektu,

-) zgodne sa Decyzja KE (2004) 5134 z dnia 14.12.2004r. oraz rozporzadzeniu
Komisji (WE) nr 16/2003 z dnia 6 stycznia 2003r. ustanawiajgce specjalne
szczegdlowe zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1164/94 w zakresie
kwalifikowalnosci wydatkow w ramach $rodkow czeSciowo finansowanych z
Funduszu Spéjnosci. (Dz. U. L 2 z 7.3.2003),

— dane zawarte na dokumentach potwierdzajacych poniesienie wydatkow, tj. faktury
VAT, protokoly odbioru robét, przejéciowe $wiadectwa platnoéci, 1 wyciagi bankowe
sa zgodne z danymi wskazanymi w Decyzji KE (2004) 5134 z dnia 14.12.2004r.,

— na fakturach VAT oraz pozostalych dokumentach potwierdzajacych wykonanie i
odebranie poszczegblnych etapéw prac jest zawarta informacja, ktorej umowy dotyczy
platno$¢, z podzialem na S$rodki finansowania. Jest rowniez odniesienie do
przej$ciowego §wiadectwa platnosci, ktore potwierdza wykonanie tych robot,

— wszystkie faktury VAT sa weryfikowane pod wzglgdem formalno-prawnym i
rachunkowym oraz merytorycznym przez 0soby upowaznione, z uwzglednieniem
sporzadzonych List sprawdzajacych. Sprawdzenie to potwierdzone zostaje ztozeniem
pieczeci oraz podpisow os6éb weryfikujacych. CaloS¢ dokumentacji zostaje
zatwierdzona przez Koordynatora JRP, Skarbnika Gminy, MAO (Peinomocnik ds.
Realizacji Projektu), Specjalisty ds. finansowych analiz 1 planowania JRP oraz
Burmistrza Gminy,

— Beneficjent wyodrebnil na potrzeby realizacji badanego projektu odpowiednie
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rachunki bankowe, w tym rachunek, na ktory dokonane zostaly wpflaty
wnioskowanych w piatym i széstym wniosku o platno$¢ posrednig Srodkow z
Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej,

— podatek VAT nie zostat ujety jako koszt kwalifikowany projektu.

3. Zgodno$¢ z zasadami wspélnotowymi (rozporzadzenie Rady nr 1164/1994/WE)

3.1

3.2.

3.3,

34.

Zgodnos¢ z zasadami ochrony Srodowiska

W badanym zakresie potwierdzono zgodno$¢ projektu z wymogami dotyczacymi
ochrony $rodowiska.

W trakcie kontroli stwierdzono, iz w sprawie szczeg6lnych warunkow zwiazanych z
projektem okre$lonym w art. 10 Decyzji KE (2004) 5134 z dnia 14.12.2004r. Gmina
Grodzisk Mazowiecki opracowala 4 Raporty oddzialywaniu na Srodowisko dla
przedsiewzig¢ polegajacych m.in. na:

— modernizacji Oczyszczalni Sciekéw w Grodzisku Mazowieckim,

— budowie systemu unieszkodliwiania osadow Sciekowych,

— budowie zbiorczego kolektora deszczowego odprowadzajacego Scieki deszczowe z

rejonu osiedla Kopernika w Grodzisku Mazowieckim do rzeki Rokitnicy,
— budowie Stacji Uzdatniania Wody ,, Czarny Las ",
— rozbudowie i modernizacji Stacji Uzdatniania Wody ,, Cegielniana”.

Komisja Europejska pismem Nr DG REGIO.H1 BD/mjh/D (2006)810757 z dnia
29.11.2006r. potwierdzita, ze warunek szczegdlny sformutowany w art. 10 Decyzji KE
C(2004) 5134 dla badanego projektu, dotyczacy przeprowadzenia oceny oddziatywania
na §rodowisko zgodnie z wymaganiami Dyrektywy 85/337/EWG zmienione)
Dyrektywa 97/11/EC oraz przeprowadzenia oceny oddzialywania na obszary NATURA
2000 zgodnie z wymogami art. 6(3) i 6(4) Dyrektywy 92/43/EWG zostal wypeiniony.
Ponadto w dniu 27.02.2007r. do Komisji Europejskiej zostata przekazana zgodnie z jej
zaleceniami tabela zgodnos$ci ww. projektu z Dyrektywa 91/271/EEC o oczyszczaniu
sciekow komunalnych.

Zgodno$é¢ z zasadami eliminujacymi nieréwno$¢ i promujacymi réwnos¢ kobiet
i meZezyzn.

W zwiazku z faktem, iz badany projekt dotyczy poprawy gospodarki wodno —
Scieckowej w Grodzisku Mazowieckim - jest on neutralny z zasadami eliminujacymi
nierOwno$¢ i promujacymi rownos¢ kobiet 1 mgzezyzn.

Zgodnos$¢ z zasadami dotyczgcymi pomocy publicznej.

W badanym =zakresie potwierdzono przestrzeganie zasad dotyczacych pomocy
publiczne;. "

Na podstawie sprawdzonych dokumentéw oraz z informacji uzyskanych od
kontrolowanego podmiotu (pismo nr JPR/0717/3/1/2010 z dnia 22.01.2010r.) wynika, 12
badany projekt finansowany jest z bezzwrotnej pomocy w postaci dofinansowania w
ramach decyzji KE dla Projektu oraz ze $rodkéw wilasnych, tj. (udziat wiasny Gminy,
srodki z pozyczki inwestycyjne) z NFOSiGW oraz z kredytu preferencyjnego z tzw.
kredytu z doptatami z NFOSiGW).

Zgodnosé z zasadami dotyczgcymi zamoéwien publicznych.

Na podstawie dokumentacji przedstawionej przez Beneficjenta stwierdzono, ze
procedury dotyczace zamoOwien publicznych zostaty zakonczone.
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W wyniku przeprowadzonych postepowan przetargowych podpisano z Oferentami
umowy realizacyjne na taczna kwotg 18 720 598,78 EUR (netto).

W wyniku analizy otrzymane] dokumentacji zwiazanej z przeprowadzonymi
postgpowaniami przetargowymi na kontrakty:

A) Nr 2004/PL/16/C/PE/007-02 ,,Modernizacja oczyszczalni $ciekéw”, stwierdzono,
e Zamawiajacy informacji o zmianie terminu skladania ofert nie opublikowal w
Dzienniku Urzedowym WE oraz Biuletynie ZamoOwien Publicznych,

B) Nr 2004/PL/16/C/PE/007-04 ., Budowa i modernizacja Stacji Uzdatniania Wody
— zaprojektowanie i wykonanie” — stwierdzono, ze Zamawiajacy informacji o
smianie terminu skladania ofert nie opublikowal w Biuletynie ZamoOwien
Publicznych.

Powyzszym naruszono zasadg uczciwej konkurencji oraz rowne traktowanie
wykonawcow.

Ustalenie stanu faktycznego i prawnego

Na podstawie okazanej dokumentacji stwierdzono, ze SIWZ-y (dla kontraktéw nr 02 1
04) zostaty przekazane w formie papierowej i elektronicznej (ptyta CD) do wszystkich
oferentow zgodnie z art. 42 ust.1 ww. ustawy.

Wykonawcy w trakcie postgpowania swracali sie kilkakrotnie do Zamawiajacego o0
wyjaénienie tresci SIWZ, a Zamawiajacy stosownie do art. 38 ust. 2 ustawy p.Z.p.
niezwlocznie przekazywal pisemnie tresc wyjaénien do wszystkich wykonawcow,
ktérym przekazano SIWZ.

W odpowiedzi na pytania oferentow Zamawiajacy odpowiednimi pismami
poinformowal wszystkich uczestnikow postgpowania 0 przesunigciu terminow
skladania ofert i tak w przypadku:

_  kontraktu nr 2004/PL/16/C/PE/007-02 o 14 dni, tj. do dnia 26.06.2006r.,

_ kontraktu nr 2004/PL/16/C/PE/007-04 o 7 dni, tj. z dnia 05.03.2007r. na dzien
12.03.2007r.

Zamawiajacy informacji o zmianie terminu sktadania ofert nie opublikowat:
— w przypadku kontraktu nr 2004/PL/16/C/PE/007-02 w Dzienniku Urzgdowym WE
oraz Biuletynie Zaméwien Publicznych,

— W przypadku kontraktu nr 2004/PL/16/C/PE/007-02 w Biuletynie Zaméwien
Publicznych.

Zgodnie z treScig art. 2 Dyrektywy 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 31.03.2004r. — instytucje zamawiajqce zapewniajq rowne i niedyskryminacyjne
traktowanie wykonawcéw oraz dziatajq w sposob przejrzysty.

Treéé art. 7 ust. 1 ustawy p.z.p. stanowi rowniez, iz zamawiajqcy przygotowuje i
przeprowadza postgpowanie 0 udzielenie zamoéwienia w Sposob zapewnigjqcy
zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow.

Gmina Grodzisk Mazowiecki nie publikujac informacji o zmianie terminu sktadania
ofert w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej oraz Biuletynie Zamowien
Publicznych naruszyta ww. przepisy Dyrektywy 2004/18/WE oraz tre$¢ art. 7 ust. 1
ustawy p.z.p.
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Zgodnie ze stanowiskiem KE, w przypadku modyfikacji waznych elementow
ogloszenia przetargowego (np. przedluzenia terminu skiadania ofert), informacje o
takich zmianach powinny by¢ publikowane z zachowaniem tych samych standardow,
jakie obowigzywaly przy pierwotnej publikacji. Zamawiajacy przedhuzyl termin
skladania ofert i nie opublikowat tej informacji w Dzienniku Urzedowym WE oraz w
Biuletynie Zamowien Publicznych.

W powyzszej kwestii zmiana specyfikacji miata istotny wptyw na parametry zawarte w
ogloszeniu 0 zamowieniu — przedhuzony zostal termin skladania ofert. Informacja o
takiej zmianie powinna by¢ opublikowana z zachowaniem tych samych standardow,
jakie towarzyszyly oryginalne] publikacji, tj. informacja powinna by¢ opublikowana w
Dzienniku Urzedowym UE.

Powyzsza sytuacja jest sprzeczna z zasadami przejrzystoéci i rownego traktowania
potencjalnych oferentow.

Opisana nieprawidlowo$¢ skutkuje obnizeniem o 10% wydatkéw kwalifikowanych
dotyczacych ww. zamowienia.

Z wyjaénief zgloszonych przez Beneficjenta w trakcie czynnosci kontrolnych wynika,
iz nie opublikowanie przez Zamawiajacego informacji o przedtuzeniu terminu skladania
ofert dla kontraktu Nr 2004/PL/16/C/PE/007-02 w Dzienniku Urzedowym WE oraz w
Biuletynie Zamoéwien Publicznych oraz dla kontraktu 2004/PL/16/C/PE/007-04 w
Biuletynie Zam6wien Publicznych nie naruszalo wowczas obowigzujacych przepisow
ustawy Prawo zamowien publicznych. Ponadto zgodnie z ww. ustawa Zamawiajacy
zawiadomit wszystkich uczestnikoéw postgpowania, ktorym przekazano SIWZ.

Beneficjent wyjaénit rowniez, iz dziatal zgodnie z obowigzujacym wowczas przepisami
ustawy PZP, ktore nie przewidywaty mozliwoéci dokonania sprostowan ogloszenia o
zaméwieniu w Dzienniku Urzedowym WE i Biuletynie ZamoOwien Publicznych w
przypadku wydhuzenia terminu sktadania ofert. Dopiero nowelizacja ustawy PZP z dnia
04.09.2008r. (obowiazujaca od dnia 23.10.2008r.) przewidywata taka mozliwosc.

Zdaniem Beneficjenta brak mozliwosci sprostowania tre§ci ogloszenia w kwestil
przedtuzania terminu skiadania ofert stanowi blad systemowy wynikajacy Zz
niedostosowania przepisow krajowych do dyrektyw Unii Europejskiej 1 prawa
wspolnotowego.

Whioski

Nie opublikowanie w Dzienniku Urzgdowym WE oraz w Biuletynie Zamoéwien
Publicznych informacji o przedtuzeniu terminu skladania ofert stanowi naruszenie zasad
przejrzystosci i rownego traktowania potencjalnych oferentow oraz narusza tres¢ art. 2
Dyrektywy 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31.03.2004r., w
powigzaniu z art. 7 ust. 1 ustawy PZP.

W zwiazku z powyzszym, w $wietle dokumentu Komisji Europejskiej ,, Wytyczne
dotyczqce okreslania korekt finansowych dla wydatkéw wspolfinansowanych z funduszy
strukturalnych lub Funduszu Spéjnosci w przypadku nieprzestrzegania przepisow
dotyczqcych zamoéwieri publicznych” COCOF 07/0037/03-PL z dnia 29.11.2007r.,
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wydatki niekwalifikowane w ramach badanego wniosku o platno§¢, wynosza ogotem
214 386,58 EUR.

W przypadku kontraktu nr:
A) 2004/PL/16/C/PE/007-02:

1) po przeprowadzeniu postgpowania przetargowego, w dniu 07.09.2006r.
pomiedzy Gmina Grodzisk Mazowiecki, a firma K.T.S. ELPOM S.A. zostala
sawarta umowa na roboty budowlane Nr 342/U/1/2006, na warto$c
29 156 158,41 PLN (brutto), w tym podatek VAT 5257 667,91 PLN, wartos¢
netto 23 898 490,50 PLN,

2) kontrolowany podmiot ujal w badanych wnioskach o platno§¢ wydatki
dotyczace przeprowadzonego zaméwienia w wysokosci:

— w piatym wniosku o platnos¢ faktury VAT na ogolng kwotg netto
3 773 728,32 zt (netto), tj. 1 065 407,04 EUR (netto),

— w szostym wniosku o platno$¢ faktury VAT na ogbdlng kwote netto
2 844 546,68 zt (netto), tj. 831 406,56 EUR (netto).

Zatem kwota kosztéw niekwalifikowanych w przypadku:

— piatego wniosku o platnos¢ wynosi 106 540,70 EUR (z wyliczenia:
1 065 407,04 EUR x 10%),

— szostego wniosku o platno$¢ wynosi 83 140,65 EUR (z wyliczenia:
831 406,56 EUR x 10%);

B) 2004/PL/16/C/PE/007-04:

1) po przeprowadzeniu postgpowania przetargowego, W dniu 09.05.2007r.
pomiedzy Gmina Grodzisk Mazowiecki, a Konsorcjum firm, tj.: FUNAM Sp. z
0.0. (lider), WODROL — Pruszkéw S.A. (partner) zostala zawarta umowa na
roboty budowlane Nr JRP.342/U/2/2007, na warto$¢ 8 084 940 PLN (brutto),
w tym podatek VAT 1 457 940 PLN, wartos$¢ netto 6 627 000 PLN,

2) Beneficjent ujat wydatki dot. przedmiotowego przetargu (dotyczy to badanych
wnioskéw o platnosé) w szostym wniosku o platnosc faktury VAT na ogélng
kwote netto 831 850,00 PLN (netto), tj. 247 052,36 EUR (netto).

Zatem kwota kosztow niekwalifikowanych wynosi 24 705,23 EUR (z
wyliczenia: 247 052,36 EUR x 10%).

Rekomendacja

W zwiazku z opisanymi wyzej nieprawidtowo$ciami nalezy:

—  zwrbcié sie do Instytucji Posredniczacej, z ktéra zostata zawarta Ramowa Umowa o
Dofinansowanie, celem uzgodnienia sposobu postgpowania w zwiazku z ustaleniami
dokonanymi w toku kontroli,

— przestrzegaé przepisdw art. 2 Dyrektywy 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego 1
Rady z dnia 31.03.2004r., w powiazaniu z art. 7 ust. 1 ustawy pPZP,

— poinformowaé Organ Kontroli Skarbowej o ustaleniach dokonanych z jednostka, z
ktora podpisana byta Ramowa Umowa o Dofinansowanie.

W pozostatym zakresie w przypadku postgpowan przetargowych objetych kontrolg
nieprawidlowo$ci nie stwierdzono. Postgpowania przeprowadzono we wiasciwej
procedurze zgodnie z wymogami prawa.

4. Wywigzywanie si¢ z obowigzkow w zakresie informacji i promocji.

UKS1491/W2E3/42/151/09 Strona 14z 17




W zakresie objetym kontrola potwierdzono prawidlowo§¢ wywiazywania sig¢ z
obowiazkéw w zakresie informacji 1 promocji.

Na podstawie przedstawionych przez Beneficjenta dokumentéw (m.in. materialow
informacyjnych, broszur, artykulow prasowych) stwierdzono, iZ w ramach wywiazywania
siec z obowiazkéw w zakresie informacji 1 promocji ww. materialy zostaly opatrzone
flaga panstwows, flaga Unii Europejskiej, logo Funduszu Spojnosci oraz logo Gminy
Grodzisk Mazowiecki.

Ponadto w toku ogledzin na miejscu realizacji przedsigwzigcia przeprowadzonych w dniu
02.02.2010r. stwierdzono, ze Wykonawcy zgodnie z ,Wytycznymi do prowadzenia
dzialan informacyjnych i promujqcych dotyczqcych przedsiewzie¢ Funduszu Spojnosci”
ustawili niezwlocznie po rozpoczeciu robot, w miejscach publicznie dostgpnych tablice
informacyjne zawierajace m.in. |

— flage panstwowa,

— opis projektu, tj. nazwe podmiotu odpowiedzialnego za realizacjg, tytut 1 nr projektu,
warto$¢ projektu (koszty kwalifikowane w milionach EUR), wartos¢ dotacji z
Funduszu Spéjnosci (w min EUR oraz udzial procentowy), $rodki krajowe (w min
EUR oraz udzial procentowy),

— flage UE i nastepujacy tekst: ,, Projekt ten, wspotfinansowany przez Unie Europejskq,
przyczynia sie do zmniejszenia roznic spolecznych i gospodarczych pomigdzy
obywatelami Unii.”

Zard6wno umieszczenie jak 1 wyglad tablic spelniaja wymogi Rozporzadzenia Komisji
(WE) nr 621/2004 z dnia 1 kwietnia 2004 roku wustawiagjqce zasady wykonywania
Rozporzqdzenia Rady (WE) nr 1164/94 w odniesieniu do dziatan informacyjnych i
promocyjnych dotyczqcych przedsiewzie¢ Funduszu Spojnosci (Dz. U. L 98/22 z dnia
02.04.2004r.).

5. Wywigzywanie si¢ z obowigzkow w zakresie sprawozdawczosci.

W zakresie objetym kontrola potwierdzono prawidlowos¢ wywigzywania sig¢ z
obowigzkow w zakresie sprawozdawczoscl.

W trakcie kontroli stwierdzono, ze:

— Beneficjent przekazywal do Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej miesieczne sprawozdania i raporty badanego projektu w formie i
terminach wskazanych w ,, Podreczniku procedur wdrazania Funduszu Spojnosci
NFOSiGW”,

— w miesigcznych sprawozdaniach i raportach badanego projektu Gmina Grodzisk
Mazowiecki ujmowata wszystkie istotne dla realizacji projektu informacje majace
kluczowe znaczenie dla projektu a w szczegolnosci: o stanie realizacji kontraktéw, o
pracach, ktore realizowane byly w okresie sprawozdawczym oraz o problemach
zwigzanych z realizacjg projektu, a takze jakie podjeto czynnoSci w celu ich
rozwiazania,

— informacje zawarte w przedmiotowych sprawozdaniach 1 raportach sg przedstawiane
narastajaco zgodnie ze stanem faktycznym.

6. Postep rzeczowy projektu.

W zakresie objetym kontrolg potwierdzono zgodno$¢ wniosku/wnioskdw o platnosc
Z postepem rzeczowym projektu.
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W wyniku kontroli w przypadku kontraktéw nr:

1) 2004/PL/16/C/PE/007-01 na budowe i renowacje sieci wodociggowej, budowa
kanalizacji sanitarnej i deszczowej, realizowany na podstawie umowy z dnia 10
sierpnia 2006r. (warto$¢ netto: 31 047 999,00 PLN) przez firm¢: BUDIMEX
DROMEX S.A.,

2) 2004/PL/16/C/PE/007-02 na modernizacje oczyszczalni Sciekow, realizowany na
podstawie umowy z dnia 07.09.2006r. (warto$¢: 23 898 490,50 PLN netto) przez
firme: K.T.S. ELPOM S.A. z siedziba w Nadarzynie,

3) 2004/PL/16/C/PE/007-03.2 na budowe systemu unieszkodliwiania osadow sciekowych
— urzqdzenia elektryczne zasilania instalacji suszenia osadow”, realizowany na
podstawie umowy Nr JRP.342/U/4/2007 z dnia 17.07.2007r. (na wartos¢ 597 400,00
PLN netto), przez firme¢ ,,BLYSK” Sp. z 0.0.

4) 2004/PL/16/C/PE/007-04 na , budowe i modernizacje Stacji Uzdatniania Wody —
zaprojektowanie i wykonanie”, realizowany na podstawie umowy z dnia 09.05.2007r.
na warto$¢ 6 627 000,00 PLN netto), przez konsorcjum firm: FUNAM Sp. z o.0.
(Lider), ul. Mokronoska 2, 52-407 Wroctaw, WODROL - Pruszkow S.A. (Partner),
ul. Stefana Bryly 10, 05-800 Pruszkow,

5) 2004/PL/16/C/PE/007-05 na , petlnienie funkcji InZyniera w rozumieniu warunkow
kontraktowych dla robot budowlanych wg FIDIC dla zamowienia — Gospodarka
wodno- sciekowa w Grodzisku Mazowieckim”, realizowany na podstawie umowy Nr
JRP.342/U/7/2005 z dnia 16 grudnia 2005r. (na warto$¢ 520 000,00 EUR netto) przez
Konsorcjum firm: ILF Consulting Engineers Polska Sp. z o.0. (Lider), ILF Beratende
Ingenieure ZT GmbH (Uczestnik),

w oparciu o okazang dokumentacj¢ oraz przeprowadzone w dniu 02.02.2010r. na terenie
Zaktadu Wodociagéw i Kanalizacji Sp. z o0.0., ul. Cegielniana 4, Grodzisk Mazowiecki
ogledziny realizacji badanego projektu stwierdzono, zZe:

— zakres wykonanych przez Beneficjenta prac zgodny jest z dokumentacja kontraktowg

zawarta z Wykonawcami, z informacjami zawartymi w sprawozdaniach oraz raportach

postepéw w realizacji projektu oraz odpowiada dokumentacji ksiggowej projektu (faktury
za wykonane roboty, ustugi),

— w miejscu publicznie dostepnym, tj. przy drodze wojewddzkiej 579 oraz przy drogach
dojazdowych do oczyszczalni Sciekdw ustawiono 4 tablice informacyjne zgodne, co
do tresci, formy i1 polozenia z ,Wytycznymi do prowadzenia dzialan informacyjnych i
promujqcych dotyczqcych przedsiewzie¢  Funduszu Spojnosci” MRR  oraz
Rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 621/2004r. z dnia 1 kwietnia 2004 roku
ustawiajqce zasady wykonywania Rozporzqdzenia Rady (WE) nr 1164/94 w
odniesieniu do dziatan informacyjnych i promocyjnych dotyczqcych przedsiewziec
Funduszu Spojnosci (Dz. U. L 98/22 z dnia 02.04.2004r.). Na tablicach
informacyjnych umieszczono logo UE,

— na tablicach umieszczono informacje, ze projekt przyczynia sie do zmniejszenia roznic
spotecznych i gospodarczych pomiedzy obywatelami Unii.

W przypadku kontraktu nr 2004/PL/16/C/PE/007-03.1 na budowe systemu
unieszkodliwiania osadow sciekowych — zaprojektowanie | wykonanie suszarni osadow

realizowany na podstawie umowy Nr JRP.342/U/3/2007 z dnia 17.07.2007r. przez
konsorcjum firm: Vomm Inpianti e Procesji SpA (Lider) i firm¢ EKO-MTK Sp. z o.0.
(Partner) o wartosci 9 270 050,00 PLN (netto), stwierdzono, iz:

— Wykonaweca nie dotrzymuje terminéw okreslonych w harmonogramie rob6t. Do dnia
zakonczenia kontroli nie dokonano rozruchu systemu unieszkodliwiania osadow
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§ciekow. Termin opOznienia w realizacji kontraktu wynosi 4 miesiace,

— w ramach kontraktu Wykonawca zakonczyt wszystkie roboty ogélno-budowlane jak 1
technologiczne. Stan zaawansowania rzeczowego wynosi ok. 98%.

Zgodnie z klauzula Nr 8.7 Warunkéw Ogolnych Kontraktu Beneficjent ma obowiazek
naliczania kwot kar umownych w wysokosci 0,1% za kazdy dzien zwloki nie wigcej niz
10% zatwierdzonej kwoty kontraktowej (bez podatku VAT).

Z wyjasnien zlozonych przez Beneficjenta wynika, iz inwestycja jest w koncowej fazie
realizacji. Do zakonczenia pozostalo przeprowadzenie prob koncowych oraz rozruch
technologiczny. W zwigzku z przekroczeniem terminu wykonania naliczenie kar
umownych nastapi po zakonczeniu robot objetych umowa.

III. TERMIN USUNIECIA NIEPRAWIDLOWOSCI.

Rekomendowane w pkt I1.3.4. niniejszego wyniku kontroli dzialamia powinny zostac
wykonane w terminie do dnia 02.04.2010r.

IV. POUCZENIE.

Kontrolowany jest obowigzany na podstawie art. 27 ust. 3 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r.
o kontroli skarbowej (Dz. U. z 2004 r. nr 8 poz. 65 ze zm.) poinformowac organ kontroli
skarbowej o sposobie usunigcia wskazanych nieprawidlowoéci / wykonania rekomendacji
w ciggu 30 dni po uplywie terminu okre$lonego w pkt III niniejszego wyniku kontroli.

Na niniejszy wynik kontroli nie przystugujq $rodki prawne przewidziane w art. 26 ust. 1 ustawy
z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o kontroli skarbowej (Dz. U. z 2004 r. nr 8 poz. 65 ze zm.).

Niniejszy wynik kontroli zostal sporzadzony w 3 jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktérych
jeden dorgczono Kontrolowanemu.

e i,
Lol i zup. DYREKTORA
;- o p.o. Wi CEDVRE KTOR
.. Urzedu kantroli Skarbowej

W f\/ztrsgdwm

Bejafa Miniewicz

" ' H 207 %" (bodpis dyrektora urzedu kontroli skarbowej/osoby
e G~ _f_,..f"" upowaznionej z podaniem imienia nazwiska oraz stanowiska
stuzbowego)

Otrzymuja:
1) Gmina Grodzisk Mazowiecki,
ul. Kosciuszki 32a, 05-825 Grodzisk Mazowiecki,
2) Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

ul. Konstruktorska 3a, 02-673 Warszawa,
3) al
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Dyrektor Urzq&x@ntroh Skarbowe) w Warszawie

02-677 Warszawa, ul. Cybernetyki 19B; tel. (0-22) 207-95-10, fax (0-22) 207-95-90

www.wawa.ibip.net.pl  e-mail: uks.warszawa@mz.mofnet.gov.pl
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sporzadzony na podstawie art. 290 § 1-2 oraz 4-6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 ze zm.) w zwigzku z art. 31 ust, 1-2
ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o kontroli skarbowej (Dz. U. z 2004 r. Nr 8, poz. 65 ze
zm.), z czynnosci kontrolnych przeprowadzonych na podstawie upowaznienia Dyrektora
Urzedu Kontroli Skarbowej w  Warszawie do przeprowadzenia Kkontroli
nr UKS1491/W2E3/42/151/02/09/007 z dmia 10.12.2009r. w ramach postgpowania
kontrolnego prowadzonego na podstawie postanowienia Dyrektora Urzedu Kontrol

Skarbowej w  Warszawie o  wszczeciu  postgpowania  Kontrolnego  nr
UKS1491/W2E3/42/151/1/09/005 z dnia 10.12.2000r.

Postanowienie o wszczeciu postgpowania Kontrolnego oraz upowaznienie do
przeprowadzenia kontroli dorgczone zostalo w dniu 14 grudnia 2009r. Zastgpcy
Burmistrza Miasta i Gminy Grodzisk Mazowiecki Pani Marii Grabowskie;.

[. INFORMACJE O KONTROLOWANYM.

Lirzad Miejski w Grodzisku Maz.

Nazwa: Gmina Grodzisk Mazowiecki

Adres: ul. Kosciuszki 32a ., 05-825 Grodzisk Maz.
NIP: 529-121-42-27

REGON: 000524789

W trakcie kontroli wyjasnien udzielaly:

1. Urszula Chrzanowska — Koordynator Jednostki Realizujgcej Projekt (JRP),
2. Rafal Strzeszewski — Glowny ksiggowy JRP,

3. Anita Rusin — Specjalista ds. obstugi prawnej JRP.

II. OSOBY PRZEPROWADZAJACE CZYNNOSCI KONTROLNE.

1. Agnieszka Czarnota - inspektor kontroli skarbowej, nr legitymacji shuzbowej 00299,

2. Maria Magdalena Kobyliniska — starszy komisarz skarbowy, nr legitymaciji stuzbowe;j
09900.




M. CZAS I MIEJSCE PRZEPROWADZENIA KONTROLIL.

Kontrole przeprowadzono w siedzibie kontrolowanego oraz W Urzedzie Kontrol

Skarbowej w Warszawie, w dniach:

1) Agnieszka Czarnota 14,15,16,17, 23, 24.12.2009r., 11, 12, 13, 14,
15, 18, 19, 20, 21, 22.01., 01, 02, 03,
04.02.2010r.,

2) Maria Magdalena Kobylinska 14,15,16,17,21,22,23,24,31.12.2009r.,18,
19,20.21,22.01.2010r., 01, 02,03,04.02.2010r.

Osoby upowaznione do reprezentowania Kontrolowanego

Zgodnie z trescig art. 284 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa
(Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60, ze zm.) W zwiazku z art. 31 ust. 1 1 2 ustawy z dma 28
wrzeénia 1991 r. o kontroli skarbowej (Dz. U. z 2004 r. Nr 8, poz. 65 ze zm.) jako
osobe upowazniong do reprezentowania Kontrolowanego w toku prowadzonej kontroli
wyznaczono Panig Urszulg Chrzanowska — Koordynator Jednostki Realizujacej Projekt

(JRP).
IV. INFORMACJE O PROJEKCIE.

Nazwa projektu:

Nr projektu:

Pelnomocni ds. Realizacji projektu
(MAO)

Numer i data decyzji o dofinansowanie
projektu:

Numer i data umowy o dofinansowanie
projektu:

Okres kwalifikowalno$ci projektu:
Koszty faczne projektu:

Calkowite koszty kwalifikowane:
Wspélezynnik dofinansowania:
73% Fundusz Spdjnosci:

27% $rodki krajowe, w tym:
pozyczka NFOSiGW

srodki wlasne

[los¢ kontraktow:

. Gospodarka wodno — $ciekowa w Grodzisku
Mazowieckim~

2004/PL/16/C/CE/007

Maria Grabowska — Zastepca Burmistrza Gminy
Grodzisk Mazowiecki |

Decyzja KE (2004) 5134 z dnia 14.12.2004r.
Umowa Nr 3114/2005/Wn7/OW-ki-IS/D z dnia
27.09.2005r.

13.08.2004r. — 31.12.2009r.

15512 580,00 EUR

15131 075,00 EUR

11 045 685,00 EUR
4 085 390,00 EUR
3 268 000,00 EUR

817 390,00 EUR




na ushugi/w tym zawarte 1/1

na roboty/w tym zawarte 5/5
na dostawy/w tym zawarte 0/0
Status projektu: w trakcie realizacji

Projekt Gospodarka wodno — Sciekowa w Grodzisku Mazowieckim obejmuje m.in.
modernizacj¢ i budowe systeméw kanalizacji sanitarnej 1 deszczowej, modernizacjg
oczyszczalni $ciekéw, modernizacje i budowe stacji uzdatniania wody oraz siec
wodociagowe].

Zasadniczym celem inwestycji objetych projektem jest kompleksowe uregulowanie
probleméw gospodarki wodno-$ciekowej i osadowej na terenie miasta i gminy
Grodzisk Mazowiecki, w tym rowniez poprawa jakosci wody pitnej, w jaka mieszkancy
sa zaopatrywani. Realizacja inwestycji przyczyni si¢ do osiggnigcia polskich oraz
europejskich standardéw i norm w tym zakresie, a tym samym znaczacej] poprawy
ochrony srodowiska naturalnego i jakosci zycia na obszarze projektu.

Ekologiczne cele projektu to:

I

2:

3.

4.

spetnienie parametréw oczyszczania sciekow zgodnie z przepisami polskimi 1 Unn
Europejskiej,

zabezpieczenie woOd podziemnych przed przedostawaniem si¢ do nich
zanieczyszczen dzieki budowie kanalizacji sanitarne],

zapewnienie odpowiedniej jakosci wody pitnej, ograniczenie strat wody 1
unowoczesnienie systemu wodociggowego,

zagospodarowanie osadow sciekowych.

Spoleczne cele projektu to:

I;

Ll

poprawa warunkéw zycia 1 zdrowia mieszkancow, poprzez budowg kanalizac)
sanitarnej (odizolowanie spoleczenstwa od przypadkowych kontaktéw ze sciekami
komunalnymi, co skutkuje podwyzszeniem bezpieczenstwa mikrobiologicznego 1
epidemiologicznego) oraz zmniejszenie ucigzliwosct zwigzanych z eksploatacjg
oczyszczalni $éciekow (hermetyzacja urzadzen , zagospodarowanie osadow),
stworzenie podstaw do dalszego rozwoju ustug turystycznych,

. zapewnienie mieszkancom stalos$ci dostaw wody pitnej o parametrach jakosciowych

zgodnych z wymogami polskimi i UE,
pobudzenie wzrostu gospodarczego regionu poprzez poprawg warunkow do
Inwestowania.

Zakres inwestycji obejmuje nastepujace zadania:
a) w zakresie wody pitnej:

Zadanie 1 — rozbudowe i modernizacje Stacji Uzdatniania Wody (SUW)
,,Cegielnia™,

Zadanie 2 — modernizacje SUW , Baltycka™,

Zadanie 3 — modernizacje SUW ,,Dabrowka”,

Zadanie 4 — budowe SUW ,,Czarny Las”,




Zadanie 5 — budowe sieci wodociggowej na terenie poludniowej czedci gminy

Grodzisk Mazowiecki,

7Zadanie 6 — renowacje sieci wodociggowej,

b) w zakresie kanalizacji sanitarnej i deszczowej:

Zadanie 7 — budowe kanalizacji sanitarnej w miescie Grodzisk Mazowiecki,
Zadanie 8 — budowe kanalizacji sanitarnej w gminie Grodzisk Mazowiecki,

Zadanie 9 — budowe kanalizacji deszczowej w miescie Grodzisk Mazowiecki,
7adaniel0 — modernizacje Grupowej Oczyszczalni Sciekéw w Grodzisku

Mazowieckim.

Warunki i zakres wspoifinansowania przedsigwzigcia FS 2004/PL/16/C/CE/007 zostaty
okreslone w Decyzji Komisji Europejskiej Nr (2004) 5134 z dnia 14 grudnia 2004r.

[stotne dane dotyczace badanego projektu wg zapisu Decyzji KE przedstawia ponizsza

tabela.
Nazwa kategorii wydatkow Wydatki Wrydatki kwalifikowane
niekwalifikowane zatwierdzone przez KE
zatwierdzone przez KE w EUR
w EUR
Planowanie (oplaty za planowanie/projekt) 0 0,00
Nabycie ziemi (gruntow) 0 13 000,00
Przygotowanie placu budowy 0 0,00
Budowa i montaz - prace glowne w tym 0 14 749 024,00
wydatki uboczne /nieprzewidywalne
Pomoc techniczna 0 369 051,00
Wyposazenie (maszyny i urzadzenia) 0 0,00
Razem 15131 075,00

Szczegblne warunki zwiazane z realizacjg projektu zostaly zawarte w art. 10 Decyzji
KE (2004) 5134 z dnia 14.12.2004r. i odnosza si¢ m.in. do:

1. za wyjatkiem platnosci na badania wstepne i dzialania dotyczace pomocy

technicznej, wylaczajac te, ktére sa niezbedne do realizacji projektow, Zzadne
platnoéci nie zostana dokonane w stosunku do projektow okreslonych w
zalacznikach 1 i II do Dyrektywy Rady z dnia 27.06.1985r w sprawie Oceny
oddzialywania na Srodowisko wywieranego przez niektore przedsiewziecia
publiczne i prywatne (85/337/EWG), dopdki wiadze polskie nie wykaza Komisjl
Europejskiej, w sposob satysfakcjonujacy, ze procedury wymagane przez te
Dyrektywe zostaly spetnione,

za wyjatkiem platnosci na badania wstepne 1 dziafania dotyczace pomocy
technicznej, wlaczajac te, ktore sa niezbgdne do realizacji projektow, zadne
platnoéci nie zostana dokonane w stosunku do tych projektow, dopoki wiadze
polskie nie wykaza Komisji Europejskiej, w sposob satysfakcjonujacy, zgodnosci z
artykutami 6(3) i 6(4) Dyrektywy Rady z dnia 21.05.1992 dotyczacej ochrony
naturalnych siedlisk dzikiej fauny i flory (92/43/EWG),

w odniesieniu do projektu, ktéry przez wiadze polskie jest okreSlony jako nie
majacy znaczgcego wplywu na obszar NATURA 2000, stanowisko to powinno byc

odpowiednio uzasadnione.
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Komisja Europejska pismem Nr DG REGIO HI1/BD/mjr/D (2006) 810757 z dnia
29.11.2006r. potwierdzila, ze warunek szczegélny sformulowany w art. 10 Decyzji KE
C(2004) 5134 dla badanego projektu, dotyczacy przeprowadzenia oceny oddziatywania
na $rodowisko zgodnie z wymaganiami Dyrektywy 85/337/EWG zmienionej
Dyrektywa 97/11/EC oraz przeprowadzenia oceny oddziatywania na obszary NATURA
2000 zgodnie z wymogami art. 6(3) i 6(4) Dyrektywy 92/43/EWG zostal wypeiniony.
Ponadto w dniu 27.02.2007r. do Komisji Europejskiej zostala przekazana zgodnie z je)
zaleceniami tabela zgodnosci ww. projektu z Dyrektywa 91/271/EEC o oczyszczaniu
$ciekéw komunalnych.

W dniu 15 kwietnia 2009r. Pelnomocnik ds. Realizacji Projektu Funduszu Spdjnosci
Gminy Grodzisk Mazowiecki (pismo znak: JRP.0717-1/40/2009) przekazal do
Instytucji Posredniczacej — Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej propozycje modyfikacji Decyzji Komisji Europejskiej Nr C(2004)5134 z dnia
12.12.2004r. dotyczacej przyznania pomocy w ramach Funduszu Spoéjnosci dla projektu
Gospodarka wodno-$ciekowa w Grodzisku Mazowieckim. Propozycja modyfikacji
dotyczyta przede wszystkim przedluzenia okresu kwalifikowalnosci wydatkow
zwiazanych z realizacjg projektu o 12 miesiecy tj. do dnia 31 grudnia 2010 roku oraz
wskaznikoéw rzeczowych przedsigwziecia.

Komisja Europejska potwierdzila zarejestrowanie w dniu 05 czerwca 2009r. wniosku o
modyfikacje Decyzji KE C (2004)5134 z dnia 14.12.2004r. (pismo Nr DG REGIO
HI/KS/as D(2009) 880316 z dnia 02.07.2009r.). Tym samym jako wydatki
kwalifikowane w ramach modyfikacji projektu moga by¢ uznane kwoty wydatkowane
od dnia rejestracji ww. wniosku, pod warunkiem po6Zniejszego zatwierdzenia
modyfikacji w drodze decyzji KE.

Do dnia zakonczenia kontroli Komisja Europejska nie podjela decyzji w sprawie
modyfikacji Decyzji KE (2004) 5134 z dnia 14.12.2004r.

Kontrole badanego projektu przeprowadzone przez Instytucj¢ Wdrazajacg i inne
instytucje

Na podstawie dokumentacji przedstawionej przez Beneficjenta ustalono, ze projekt
2004/PL/16/C/PE/007 byt przedmiotem kontroli przeprowadzonych m.in. przez:

1. Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej (NFOSIGW) w
zakresie przygotowania Beneficjenta/POZR do realizacji projektu Funduszu
Spojnosci (18-22.07.2005r.), w ktoérej oceniono stan przygotowania POZR -
Grodzisk Mazowiecki jako zadawalajacy,

2. NFOSiGW m.in. w zakresie rzeczowego zaawansowania projektu, podstawowych
dokumentéw formalno — prawnych zwigzanych z projektem, zbilansowania
projektu, dzialan informacyjno — promujacych (09-13.10.2006r.). W trakcie kontroli
stwierdzono m.in.:

- istnieje koniecznosci zwigkszenia nadzoru nad dziataniami Inzyniera ze strony
POZR, glownie w zakresie terminowego raportowania z postgpu prac oraz
poprawnosci procesu akceptacy raportow miesi¢cznych 1 kwartalnych,
- uzupeinienia skladu osobowego JRP o dwie osoby t]. specjalisty ds. nadzoru 1
rozliczen oraz specjalisty ds. biurowo — administracyjnych.
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Rekomendacja zostala wdrozona,

3. Zyegmunta Cichockiego (biegly rewident) reprezentujgcego firme ,DORADCA
AUDITORS” Spétka z o0.0. w zakresie audytu wydatkéw kwalifikowanych
wspotinansowanych z FS oaz srodkéw krajowych za rok 2006 (17-20.04.2006r.).
Przedmiotem audytu byto m.in.

- sprawdzenie prawidlowosel 1 rzetelnodci  sprawozdawczosei  projektu
(finansowych, raportéw z postepow realizacji projektu),

- efektywno$¢ zarzadzania i kontroli,

- ocena wydatkéw kwalifikowanych tj. ocena czy wydatki zostaly poniesione
zgodnie z Rozporzadzeniem KE 16/2003, Decyzja KE C (2004) 5134 z dnia
14.12.2004r.,

- ocena zabezpieczenia przez POZR $rodkow na wspoifinansowanie projektu.

Na obecnym etapie prowadzenia projektu nie stwierdzono wystepowania zagrozen
w jego realizacji. Ponadto nie stwierdzono przypadkéw naruszenia prawa badz
Decyzji KE,

4. firme Maculewicz Consulting Stawomir z siedziba w Pruszkowie w zakresie audytu
wydatkéw kwalifikowanych wspolfinansowanych z FS oaz srodkow krajowych za
rok 2007. Na obecnym etapie prowadzenia projektu nie stwierdzono wystgpowania
zagrozen w jego realizacji. Ponadto nie stwierdzono przypadkow naruszenia prawa
badz Decyzj1 KE,

5. firme Maculewicz Consulting Stawomir z siedziba w Pruszkowie w zakresie audytu
wydatkéw kwalifikowanych wspotfinansowanych z FS oaz srodkow krajowych za
rok 2008 (18.02.2009r.). Na obecnym etapie prowadzenia projektu nie stwierdzono
wystepowania zagrozen w jego realizacjl. Ponadto nie stwierdzono przypadkow
naruszenia prawa badZ Decyzji KE,

6. NFOSiGW - kontrola dorazna przeprowadzona w dniach 25-27.03. 2000r.
Przedmiotem kontroli byla analiza i ocena powstalych roszczen Wykonawcow na
kontraktach 01,02,03.1,04 oraz ocena, czy realizacja projektu jest mozliwa w
terminach zapisanych w Decyzji KE.

W trakcie kontroli stwierdzono, iz istnieje zagrozenie wynikajace z niedotrzymania
terminu zakonczenia projektu zapisanego w Decyzji KE wynikajace z wydluzenia
czasu realizacji kontraktu 03.1. Zalecono Beneficjentowi monitorowanie 1
comiesieczne raportowanie do NF 0SiGW o stanie realizacji kontraktu 03.1 oraz
aktywne uczestnictwo w uzgodnieniach z IP IL, IP 1, IZ dot. ztozonego wniosku 0

modyfikacje Decyzji KE C (2004) 5134 z dnia 14.12.2004r. Rekomendacje zostaty
wdrozone.

V. ZAKRES KONTROLIL.

Kontrola celowosci i zgodnoéci z prawem gospodarowania srodkami publicznymi
oraz §rodkami pochodzacymi z Unii Europejskiej w ramach realizacji Funduszu
Spoéjnosci, projekt 2004/PL/16/C/PE/007 ,, Gospodarka wodno — Ssciekowa w
Grodzisku Mazowieckim’.

Czynnosci kontrolne dotyczyly nastgpujacych obszarow:

1. Zachowanie wystarczajacej Sciezki audytu (rozporzadzenie nr 1386/2002).
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W badanym obszarze czynnosciami kontrolnymi objgto:




1. Wniosek o wsparcie przedsiewzigcia z Fundusz Spojnosci z dnia 13 sierpnia
2004r. stanowiacy zalacznik Nr 1 do niniejszego protokotu kontroli,

2. Decyzje KE C (2004) 5134 z dnia 14.12.2004r. w sprawie przyznania pomocy w
ramach Funduszu Spéjnosci dla projektu dotyczqcego Gospodarki wodno —
sciekowej w Grodzisku Mazowieckim - stanowiaca zalgeznik Nr 2 do niniejszego
protokotu kontroli,

3. Pismo Komisji Europejskiej Nr DG REGIO.H1 BD/mjh/D (2006)810757 z dnia
29.11.2006r. w sprawie potwierdzenia spetnienia warunkéw okreslonych art. 10
Decyzji KE C(2004) 5134 z dnia 14.12.2004r.

4. Wniosek z dnia 15.04.2009r. Gminy Grodzisk Mazowiecki o modyfikacj¢
Decyzji KE (2004)5134 z dnia 14.12.2004r. oraz pismo KE Nr DG REGIO
HI/KS/as D(2009) 880316 z dnia 02.07.2009r. — stanowiace zalgcznik Nr 3 do
niniejszego protokotu kontroli,

5. Umowe Nr 3114/2005/Wn7/OW-ki-IS/D o dofinansowanie projektu pn.
,Gospodarka wodno — S$ciekowa w Grodzisku Mazowieckim”™ w ramach
Funduszu Spojnosci zawarta w dniu 27 wrzesnia 2005 r. pomigdzy Narodowym
Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej (NFOSIiGW) a Gming
Grodzisk Mazowiecki oraz Aneks Nr 1/18 z dnia 16 grudnia 2007 r. do umowy o
dofinansowanie - stanowiacy zalgcznik Nr 4 do niniejszego protokotu kontrol,

6. Raport o oddzialywaniu na Srodowisko dla przedsiewzigcia polegajqcego na
Modernizacji Oczyszczalni Sciekéw w Grodzisku Mazowieckim i budowie
systemu unieszkodliwiania osadow sciekowych — listopad 2005,

7. Raport o oddzialtywaniu na srodowisko dla przedsiewzigcia polegajqcego na
budowie zbiorczego kolektora deszczowego odprowadzajqcego Scieki deszczowe
z rejonu osiedla Kopernika w Grodzisku Mazowieckim do rzeki Rokitnicy-
listopad 2003,

8. Raport o oddzialywaniu na Srodowisko dla przedsiewzigcia polegajqcego na
budowie Stacji Uzdatniania Wody ,,Czarny Las” — ujecie wod podziemnych w
miejscowosci Grodzisk Mazowiecki — grudzien 2000,

9. Raport o oddzialywaniu na Srodowisko dla przedsiewzigcia polegajqcego na
rozbudowie i modernizacji Stacji Uzdatniania Wody ,, Cegielniana” — ujecia wod
podziemnych w Grodzisku Mazowieckim — styczen 2006,

10. Umowe z dnia 05 lipca 2006r. podpisana pomigdzy Gming Grodzisk Mazowiecki
a PKO Bank Polski S.A. w sprawie kompleksowej obstugi rachunkow
bankowych. -

11. wnioski o platno$¢ przejsciowa Nr 5 z dnia 16.05.2008r. i nr 6 z dma
17.10.2208r. obejmujace wydatki poniesione w okresie od dnia 01.02.2008r. do
dnia 30.09.2008r.,

12. dokumentacje przetargowa dotyczaca nw. postgpowan:

— ,, Pelnienie funkcji inzyniera w rozumieniu warunkow kontraktowych dla robot
budowlanych wg FIDIC dla zamdowienia — Gospodarka wodno- Sciekowa w
Grodzisku Mazowieckim” — kontrakt 2004/PL/16/C/PE/007-05,

— Budowa i renowacja sieci wodociqgowej, budowa kanalizacji sanitarnej i
deszczowej w ramach projektu - Gospodarka wodno - Sciekowa w Grodzisku
Mazowieckim FS projekt 2004/PL/16/C/PE/007 — 2004/PL/16/C/PE/007-01,

— , Modernizacja oczyszczalni S$ciekow realizowana w ramach projektu
Gospodarka wodno- Sciekowa w Grodzisku Mazowieckim FS projeki
2004/PL/16/C/PE/007 " —2004/PL/16/C/PE/007-02,

— ,,Budowe systemu unieszkodliwienia osadow sciekowych™ -
2004/PL/16/C/PE/007-03,




13.

14.

— . Budowa i modernizacja stacji Uzdatniania Wody — zaprojektowanie i
wykonanie” — 2004/PL/16/C/PE/007-04,
dokumentacje ksiggowo — finansowg potwierdzajaca poniesienie przez Beneficjenta
wydatkéw, tj.. Przejsciowe Swiadectwa Platnosci (PSP), faktury VAT, wyciagi
bankowe, polecenia dokonania przelewow, protokoty odbioru robot,
zapisy na kontach ksiggowych operacji na rachunkach bankowych oraz kontach
rozrachunkowych dotyczace wydatkow badanego projektu objetych pigtym 1
sz6stym wnioskiem o platno$¢ posrednia o numerach:
a. 137 —..Rachunki $§rodkow funduszy pomocowych”,
b. 139 —_.Inne rachunki bankowe”,
¢. 201 —..Rozrachunki z odbiorcami 1 dostawcami”, w tym:
-201-1 - BUDIMEX DROMEX S.A.
-201-2 - K.T.S. ELPOM S.A.
-201-3 - BLYSK Sp. z o.0.
-201-4 - FUNAM Sp. z 0.0 (Lider)
-201-5 - ILF Consulting Engineers Polska Sp. z o0.0. (Lider)
d. 227 — .Rozliczenie dochodéw ze $rodkéw Funduszy pomocowych”™,
e. 228 —  Rozliczenie $rodkéw ze srodkéw Funduszy pomocowych®,
f. 750 —,,Przychody i koszty finansowe™.

W ramach przeprowadzonych czynnosci kontrolnych sprawdzono:

>

>

czy beneficjent posiada rachunek bankowy do obshugi projektu (wyodrgbniony),
ktéry umozliwia identyfikacje platnosci zwigzanych z projektem,

czy jest zapewnione, ze wszystkie wydatki ujete w badanym wniosku o platnosc
poérednia sa zarejestrowane w systemie ksiegowym beneficjenta i w wysokosci
zgodnej z dokumentacja wspierajaca,

czy kwoty platnosci zaliczkowych zostaty zaewidencjonowane na odpowiednich
kontach i w wysokosci zgodnej z dokumentacja,

czy wykazane we wnioskach o platnos¢ wydatki odnosza si¢ jedynie do
wspolfinansowanego projektu,

czy dokumenty wspierajace wniosek o platnosc zostaly opisane, W Sposob
umozliwiajacy powiazanie z badanym Projektem,

czy beneficjent przechowuje dokumentacjg pozwalajacg na zachowanie
wystarczajacej $ciezki audytu (specyfikacje techniczne, dokumenty przetargowe,
sprawozdania, raporty, dokumenty wspierajace, np. faktury, dowody zaplaty),

czy beneficjent jest w posiadaniu dokumentow wspierajacych wniosek o platnosc
(faktury, przelewy i inne dokumenty o rownowaznej wartosci dowodowej),

czy wydatki zadeklarowane we wniosku o platnosc sa zgodne z fakturami (albo
innymi réwnowaznymi dowodami) i dowodami zaptaty (wyciagi bankowe, raporty
kasowe).

. Zgodno$é z zasadami zawartymi w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 16/2003.

Beneficjent w trakcie realizacji projektu wnioskowal o jedng platnosc zaliczkowa w
wysokosci, 2 209 137,00 EUR oraz ztozy! siedem wnioskow o platnosc posrednia.




Lp. Nr Wartos¢ wydatkow Warto$¢ wydatkow Wartosé
wniosku o zadeklarowanych do kwalifikowanych wydatkow
platnosc Komisji Europejskiej zadeklarowanych i refundowanych
i refundowanych z FS zatwierdzonych w |
(73% wydatkow badanych wnioskach o zFS objeta
kwalifikowanych w platnos¢ objeta kontrola kontrolg
EUR) (w EUR) (73% w EUR)
1 zaliczka 2209 137,00 0,00 0,00
2 1 206 997,27 0,00 0,00 |
3 2 835 628,99 0,00 0,00
4 3 452 537,62 0,00 0,00
5 4 1 296 699,31 0,00 0,00
6 5 971 211,51 1 330 426,73 971 211,51
7 6 2 373 486,08 3251 350,80 2373 486,08
8 3 490 850,15 0,00 0,00
RAZEM: 8 836 547,93 4 581 777,53 3 344 697,59

W toku niniejszej kontroli czynnosciami kontrolnymi objeto piaty i szésty wniosek o
platno$¢ posredniag na 1aczng kwote wydatkéw kwalifikowanych w wysokosci
4 581 777,53 EUR zlozone do Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej w dniu 16.05.2008r.1 17.10.2008r.

Do proby wybrano ww. wnioski o platnos¢ z uwagi na fakt, iz:

- kwota tych wydatkébw wynosi ponad 20% maksymalnej kwoty wydatkow
kwalifikowanych zatwierdzonych Decyzjq KE nr (2004) 5134 z dnia 14.12.2004r.,

- w niniejszych wnioskach o platnos¢ zawarto koszty dotyczace postgpowan
przetargowych objetych kontrola.

W badanym obszarze czynnosciami kontrolnymi obje¢to nastgpujace dokumenty:

1. wniosek o wsparcie przedsigwziecia z Funduszu Spojnosci z dnia 14 sierpnia 2004r.,

2. Decyzje Komisji (2004) 5134 z dnia 14.12.2004r. w sprawie przyznania pomocy w
ramach Funduszu Spojnosci dla projekiu dotyczqcego Gospodarki wodno —
sciekowej w Grodzisku Mazowieckim,

3. Umowe Nr 3114/2005/Wn7/OW-ki-IS/D o dofinansowanie projektu pn.
, Gospodarka wodno — sciekowa w Grodzisku Mazowieckim” w ramach Funduszu
Spojnosct zawarta w dniu 27 wrzesnia 2005r. pomigdzy Narodowym Funduszem
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej (NFOSiGW) a Gming Grodzisk
Mazowiecki oraz Aneks Nr 1/18 z dnia 16 grudnia 2007 r. do umowy o
dofinansowanie,

4. wniosek o piata platnos¢ posrednig na kwote refundacji w wysokosci 971 211,51
EUR, ztozony do Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej w dniu 16.05.2008r.,

5. wniosek o szosta platnosc posrednig na kwote refundacji w wysokosci 2 373 486,08
EUR, zlozony do Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej w dniu 17.10.2008r.,

5. przelewy bankowe nr 19 z dma 28.10.2008r. i Nr 9 z dnia 26.03.20009r.
potwierdzajace otrzymanie od Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej kwot z tytutu badanych wnioskéw o platnosci posrednie,

6. ewidencje ksiegowa w zakresie zaewidencjonowania ww. wydatkéw w systemie

finansowo — ksiggowym,
A
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7. faktury VAT ujete w badanych wnioskach o platnosé wystawione przez
Wykonawcéw w zwiazku z wykonaniem poszczegdlnych zadan zwiazanych z
badanym projektem (ujgte w dalszej czesci protokolu),

g, dokumenty zataczone do faktur VAT, wystawione przez poszczegdlnych
Wykonawcow, tj. wystawionych przez:

a) Budimex-Dromex S.A. Oddzial Centralny w Warszawie, ul. Stawki 40, 01-
040 Warszawa - kontrakt 2004/PL/16/C/PE/007-01:

— przejéciowe $wiadectwa platnosci nr: 9 z dnia 25.02.2008r., 10 z dnia
28.04.2008r., 11 z dnia 30.05.2008r., 12 z dnia 02.07.2008r., 13 z dnia
12.08.2008r.,

— protokoly odbioru wykonanych robot montazowych,

— protokoty odbioru drog po robotach budowlanych,

— protokoty odbioru préb cisnienia poszczegblnych etapow wykonane]
sieci wodociggowe],

— protokoly odbioru robot ulegajacych zakryciu: siec kanalizacj!
sanitarnej, sieci wodociagowej,

— wyciagi bankowe: nr 6 7 dnia 23.06.2008r., 12 z dnia 12.05.2008r., 17 z
dnia 10.06.2008r., 27 z dnia 08.07.2008r., 41 z dnia 03.09.2008r.,

b) K.T.S. Elpom S.A., ul Pruszkowska 24, 05-830 Nadarzyn - Kontrakt
2004/PL/16/C/PE/007- 02:

—  przejéciowe $wiadectwa platnosci nr: 12 z dnia 21.01.2008r., 13 z dnia
05.02.2008r., 14 z dnia 20.03.2008r., 15 z dnia 21.02.2008r., 16 z dnia
11.06.2008r., 17 z dnia 24.07.2008r.,

—  wyciagi bankowe nr: 2 z dnia 31.01.2008r., 3 z dnia 06.03.2008r., 7 z
dnia 28.03.2008r., 8 z dnia 28.04.2008r., 19 z dnia 12.06.2008r., 33 z
dnia 29.07.2008r.,

¢) BLYSK sp. z o.0.,, Al 600 Lecia 47, 96-500 Sochaczew - kontrakt
2004/PL/16/C/PE/007-03.2:

— przejSciowe $wiadectwa platnosci nr: 1 z dnia 09.06.2008r., 2 z dnia
04.08.2008r.,

— protokoly odbioru wykonanych robot montazowych z dnia 28.07.2008r.,

— protokét odbioru linii kablowych z dnia 28.07.2008r.,

— wyciagi bankowe: nr 21 z dnia 23.06.2008r., 36 z dnia 08.08.2008r.,

d) FUNAM Sp. z o.0., ul Mokronoska 2, 52-407 Wroclaw - kontrakt
2004/PL/16/C/PE/007-04:

— przejsciowe $wiadectwo platnoscinr 1A z dnia 23.07.2008r.,

— wyciag bankowy nr 34 z dnia 30.07.2008r.,

¢) ILF CONSULTING ENGINEERS POLSKA Sp. z o.0., ul. Postgpu 15, 02-
676 Warszawa - kontrakt 2004/PL/16/C/PE/007-05:

— raporty kwartalne Nr: 05 (X-XI1.2007) z dnia 19.02.2008r., 06 (I-
[11.2008), 07 (IV-V1.2008),

— protokét odbioru z dnia 07.08.2008r.,

—  wyciagi bankowe nr: 4 z dnia 13.03.2008r., 13 z dnia 16.06.2008r., 16 z
dnia 12.08.2008r.

Do kazdej faktury ujetej w badanych wnioskach o platno$é beneficjent przedtozyl
pisma Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;
akceptujace przedmiotowe faktury 1 zatwierdzajace kwoty w nich ujgte jako

wydatki kwalifikowane.
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Ponadto przy kazdym wniosku o wystawienie przejéciowego $wiadectwa platnosci
zalaczono migdzy innymi: potwierdzenia sprawdzenia przez Inspektoréw Nadzoru
w zakresie; robot, sieci, instalacji, urzadzen elektrycznych i automatyki; robét
instalacji 1 sieci sanitarnych, robét konstrukcyjno - budowlanych jakosci
wykonanych robét, a takze tabele rozliczeniowe wartosci wykonanych robét,

9. zawarte w ramach realizacji badanego projektu umowy z:
— firma BUDIMEX DROMEX S.A. — kontrakt nr 2004/PL/16/C/PE/007-01.
— firmg K.T.S. ELPOM S.A. — kontrakt nr 2004/PL/16/C/PE/007-02.
— BLYSK Sp. z o.0. - kontrakt 2004/PL/16/C/PE/007-03.2,

— Konsorcjum Firm: FUNAM Sp. z o.0 (Lider) i WODROL — Pruszkéw S.A.
(Partner) - 2004/PL/16/C/PE/007-04,
— Konsorcjum firm: ILF Consulting Engineers Polska Sp. z o.0. (Lider) i ILF

Beratende Ingeniure ZT GmbH, Austria (Uczestnik) — kontrakt nr
2004/PL/16/C/PE/007-05.

W ramach przeprowadzonych czynnosci kontrolnych sprawdzono:

VVV ¥V VY

czy beneficjent otrzymat ptatno$¢ na wlasciwy rachunek bankowy,

czy charakter wydatku jest zgodny z zapisami Decyzji KE (2004) 5576 z
dnia 22.12.2004r.,

czy dane w dokumentach potwierdzajacych poniesienie wydatkéw sa
zgodne z danymi beneficjenta,

czy wydatki zostaly rzeczywiscie poniesione,

czy wydatki zostaly poniesione w okresie kwalifikowalnosci,

czy poziom refundacji wydatkéw kwalifikowanych wykazanych we
wniosku o platnos¢ jest zgodny ze wspotczynnikiem dofinansowania
okreslonym w decyzji,

czy poniesione wydatki zostaly wykazane przez beneficjenta we wniosku o
ptatnosé tylko jeden raz,

czy mwestycja nie byla przedmiotem finansowania z innych srodkow
publicznych,

czy poniesione wydatki sq zgodne z zasadami kwalifikowalnosci
okreslonymi w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 16/2003 z dnia 6 stycznia
2003r.  ustanawiajqce specjalne szczegolowe zasady wykonywania
rozporzqdzenia Rady (WE) nr 1164/94 w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkéw w ramach Srodkéw czesciowo Jfinansowanych z Funduszu
Spojnosci (Dz. U. L 2 z 7.1.2003) oraz postanowieniami Decyzji KE
(2004) 5134 z dnia 14.12.2004r.

3. Zgodno$¢ z zasadami wspolnotowymi (rozporzadzenie nr 1164/94)

3.1. Zgodnosé z zasadami ochrony Srodowiska

W badanym obszarze czynnos$ciami kontrolnymi objeto:

I.wniosek o wsparcie przedsiewziecia z Funduszu Spojnosci z dnia 13 sierpnia

2004r.,
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2.Decyzje KE C (2004) 5134 z dnia 14.12.2004r. w sprawie przyznania pomocy w
ramach Funduszu Spdjnosci dla projektu dotyczqcego Gospodarki wodno —
sciekowej w Grodzisku Mazowieckim Raport o oddzialywaniu na srodowisko dla
przedsiewziecia polegajacego na Modernizacji Oczyszczalni Sciekéw w Grodzisku
Mazowieckim i budowie systemu unieszkodliwiania osadéw Sciekowych — listopad
2005,

3.Umowe Nr 3114/2005/Wn7/OW-ki-IS/D o dofinansowanie projektu z dnia
27 09.2005r. oraz Aneks Nr 1/18 do umowy o dofinansowanie z dnia 06.12.2007r.,

4. Raport o oddzialywaniu na Srodowisko dla przedsiewzigcia polegajgcego na
Modernizacji Oczyszczalni Sciekéw w Grodzisku Mazowieckim i budowie systemu
unieszkodliwiania osadoéw Sciekowych — listopad 2005,

5. Raport o oddzialywaniu na Srodowisko dla przedsiewzigcia polegajqcego na
budowie zbiorczego kolektora deszczowego odprowadzajqcego Scieki deszczowe z
rejonu osiedla Kopernika w Grodzisku Mazowieckim do rzeki Rokitnicy- listopad
2005,

6. Raport o oddziatywaniu na Srodowisko dla przedsiewzigcia polegajgcego na
budowie Stacji Uzdatniania Wody , Czarny Las” — ujecie wod podziemnych w
miejscowosci Grodzisk Mazowiecki — grudzien 2005,

7. Raport o oddziabywaniu na Srodowisko dla przedsiewzigcia polegajqcego na
rozbudowie i modernizacji Stacji Uzdatniania Wody ,, Cegielniana” — ujecia wod
podziemnych w Grodzisku Mazowieckim — styczer 2000,

8. pismo Nr DG REGIO H1 /BD/mjt/D(2006) 810757 z dnia 29.11.2006r. Komisji
Europejskiej w sprawie spetnienia warunku zawartego w art. 10 decyzji KE z dnia
14.12.2004r., ktory dotyczy przedsiewzigé okreslonych w zalaczniku I 1 1I
Dyrektywy Rady 85/337/EWG z dnia 27.06.1985r. w sprawie oceny skutkow
niektérych publicznych i prywatnych przedsiewzieé dla Srodowiska (Dz. U.UELz
dnia 5 lipca 1985r.) zmieniony przez Dyrektywe 97/11/EC.

W ramach przeprowadzonych czynnosci kontrolnych sprawdzono:

> czy dla projektow, ktére moga mie¢ znaczacy wplyw na Srodowisko w
zwiazku z jego charakterem, rozmiarem lub lokalizacja czy zostala
wykonana ,,Ocena oddzialywania na srodowisko™?,

» czy whasciwe instytucje uwzglednity przy podejmowaniu decyzji dotyczacej
projektu ,,Ocen¢ oddziatywania na $rodowisko” (art. 8 dyrektywy EIA)?,

» czy decyzja zostala upubliczniona (art. 9 dyrektywy EIA)?.

3.2. Zgodno$é z zasadami eliminujgcymi nier6wnos¢ i promujgcymi rownos¢
kobiet i me¢zczyzn.

W badanym obszarze czynnosciami kontrolnymi objgto:

1. wniosek o wsparcie przedsiewzigcia z Funduszu Spéjnosci z dnia 14 sierpnia
2004r.,

2. Decyzje KE C(2004) 5134 z dnia 14.12.2004r. w sprawie przyznania pomocy w
ramach Funduszu Spoéjnosci dla projektu dotyczacego Gospodarki wodno —
$ciekowej w Grodzisku Mazowieckim,
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3.3.

3.4.

3. Umowe Nr 3114/2005/Wn7/OW-ki-IS/D o dofinansowanie projektu z dnia
27.09.2005r. oraz Aneks Nr 1/18 do umowy o dofinansowanie z dnia
06.12.2007r.,

4. . Raporty z postepow w realizacji projektu FS” za okres od poczatku realizacji
projektu, tj. od dnia 13.07.2004r. do dnia 31.12.2009r.

W trakcie czynnosci kontrolnych sprawdzono czy projekt jest zgodny z zasadami
wyeliminowania nieréwnosci 1 promocji réwnosci kobiet i mezczyzn.

Zgodnos¢ z zasadami dotyczacymi pomocy publiczne;j.
W badanym obszarze czynnosciami kontrolnymi objeto:

I. wmosek o wsparcie przedsigwzigeia z Funduszu Spdjnosci z dnia 13 sierpnia
2004r.,

2. Decyzjg¢ KE C (2004) 5134 z dnia 14.12.2004r. w sprawie przyznania pomocy
w ramach Funduszu Spdjnosci dla projektu dotyczqcego Gospodarki wodno —
sciekowej w Grodzisku Mazowieckim Raport o oddziatywaniu na srodowisko
dla przedsiewzigcia polegajqcego na Modernizacji Oczyszczalni Sciekéw w
Grodzisku Mazowieckim i budowie systemu unieszkodliwiania osadéw
sciekowych — listopad 2005,

3. Umowe Nr 3114/2005/Wn7/OW-ki-IS/D o dofinansowanie projektu z dnia
27.09.2005r. oraz Aneks Nr 1/18 do umowy o dofinansowanie z dnia
06.12.2007r.,

4. Oswiadczenie Beneficjenta z dnia 22.01.2010r. nr JRP/0717/3/1/2010 w
sprawie korzystania z pomocy publiczne;j.

W ramach przeprowadzonych czynnos$ci kontrolnych sprawdzono:

» czy dofinansowanie przyznane na projekt dotyczy pomocy publicznej
przyznanej Beneficjentowi,

» czy wysoko$¢ otrzymanej pomocy publicznej byla uwzgledniana przez
Beneficjenta we wniosku o platnosé,

» czy pomoc publiczna podlega wylaczeniu z obowiazku notyfikacji do
Komisji Europejskie;.

Zgodnos¢ z zasadami dotyczacymi zaméwien publicznych.

W badanym zakresie kontrolg objgto pig¢ postegpowan przetargowych o udzielenie
zaméwienia publicznego przeprowadzone przez Gmine Grodzisk Mazowiecki w
trybie przetargu nieograniczonego m.in. na wykonanie projektéw, roboty, nadzor
nad realizacjg rob6t oraz jedno zaméwienie dodatkowe przeprowadzone w trybie
zamOwienia z wolnej r¢ki na roboty uzupelniajace.

W badanym obszarze sprawdzono nastgpujace dokumenty przetargowe:

1. odnos$nie postgpowania przetargowego Nr JRP.341-1/05 na ,, Pelnienie Junkcji
inZyniera w rozumieniu warunkow kontraktowych dla robét budowlanych wg
FIDIC dla zamdwienia — Gospodarka wodno- Sciekowa w Grodzisku
Mazowieckim”- kontrakt 2004/PL/16/C/PE/007-05 badaniem objeto:
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—  wstepne ogloszenie informacyjne opublikowane w Dzienniku Urzedowym
Wspolnot Europejskich w dniu 29.04.2005r. pod Nr 2005/S 84-081631
oraz w Biuletynie Zaméwien Publicznych Nr 86 z dnia 04.05.2005r.,

_  wniosek o udzielenie zaméwienia publicznego Nr JRP.341-1/05 z dnia
14.09.2005r. zatwierdzony przez Zamawiajacego w dniu 14.09.2005r.,

— Specyfikacje Istotnych Warunkow Zamowienia zatwierdzong przez
Zamawiajacego w dniu 14.09.2005r.,

— ogloszenie o zaméwieniu na ushugi opublikowane Ww Dzienniku
Urzedowym Wspdlnot Europejskich z dnia 16.09.2005r. pod nr
2005/S/179-177349 oraz w Biuletynie Zaméwieri Publicznych Nr 210 z
dnia 21.09.2005r. pod pozycja Nr 49526,

— ogloszenie o zamdwieniu na ushigi umieszczone w miejscu publicznie
dostepnym w siedzibie Zamawiajacego oraz na stronie internetowe;
www.grodzisk.pl oraz www.bip.grodzisk.pl od dnia 15.09.2005r. do dnia
27.10.2005r.,

— dokumentacje dotyczaca pobrania SIWZ przez Wykonawcow,

— zapytanie oferentow w zakresie zapisow w SIWZ oraz odpowiedzi
Zamawiajacego,

_ wniosek o zatwierdzenie siedmioosobowej Komisji przetargowej dla
przeprowadzenia postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego
zaakceptowany w dniu 17.10.2005r. przez Zamawiajacego,

— deklaracje bezstronnosci podpisane przez Zamawiajacego oraz czionkow
Komisji Przetargowej w dniu 25.10.2005r.,

— protokét z postepowania o udzielenie zaméwienia o wartosci zamowienia

przekraczajaca wyrazona w zlotych réwnowartos¢ kwoty 60 000 euro z
dnia 16.12.2005r.,

— informacja o przebiegu prac komisji przetargowej Nr NF/WP-
SK/2020/2005r. z dnia 28.10.2005r. sporzadzona przez czlonka komisji
przetargowej bez prawa glosu (obserwatora z ramienia NFOSiGW),

— ogloszenie o udzieleniu zaméwienia opublikowane w dniu 23.12.2005r. w
Dzienniku Urzedowym Wspélnot Europejskich pod Nr 2005/S 247-243507
oraz w Biuletynie Zaméwien Publicznych Nr 290 z dnia 22.12.2005r. pod
pozycja Nr 67609,

—  Umowe Nr JRP.342/U/7/2005 z dnia 16 grudnia 2005r. zawarta pomigdzy
Konsorcjum firm: ILF Consulting Engineers Polska Sp. z o.0. (Lider), ILF
Beratende Ingenieure ZT GmbH (Uczestnik) a Gming Grodzisk
Mazowiecki,

— Umowe konsorcjum zawarta pomiedzy ILF Consulting Engineers Polska
Sp. z 0.0. a ILF Beratende Ingenieure ZT GmbH w dniu 14.11.2005r.,

~ gwarancje bankowa nalezytego wykonania umowy Nr GR050167/W z dnia
08.12.2005r.

2. odno$nie postepowania przetargowego Nr JRP.341-2/06 ,,Budowa i renowacja

sieci wodociqgowej, budowa kanalizacji sanitarnej i deszczowej — kontrakt
2004/PL/16/C/PE/007-01 badaniem objeto:

— wstepne ogloszenie informacyjne opublikowane w Dzienniku Urzgdowym
Wspdlnot Europejskich w dniu 09.03.2006r. pod Nr 2006/S 47-049069
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(sprostowanie z dnia 17.03.2006r. Nr 2006/S 53-054832) oraz w Biuletynie
ZamoOwien Publicznych Nr 51 poz. 10826 z dnia 28.02.2006r.,

— wniosek 0 wszczecie postgpowania o zamoOwienie publiczne oraz
powotlanie osmioosobowej Komisji Przetargowej zaakceptowany przez
Zamawiajgcego w dniu 06.04.2006r.,

— Plan Kosztéw Robo6t Budowlanych dla Kontraktu 01 — wrzesien 2005 oraz
zmiana do ww. planu z dnia 21.03.2006r.,

— Specyfikacje Istotnych Warunkéw Zamowienia zatwierdzong przez
Zamawiajacego w dniu 06.04.2006r.,

— ogloszenie o zamowieniu na roboty budowlane opublikowane w Dzienniku
Urzedowym Wspoélnot Europejskich z dnia 15.04.2006r. pod Nr 2006/S/
74-077194 oraz w Biuletynie Zaméwien Publicznych Nr 89 z dnia
12.04.2006r. pod pozycja Nr 18889,

— ogloszenie o zamowieniu na roboty budowlane umieszczone w miejscu
publicznie dostgpnym w siedzibie Zamawiajacego oraz na stronie
internetowej www.grodzisk.pl oraz stronie internetowej Biuletynu
Informacji Publicznej www.bip.grodzisk.pl od dnia 06.04.2006r.do dnia
30.05.2006r.,

— dokumentacj¢ dotyczaca pobrania SIWZ przez Wykonawcow,

— zapytanie oferentéw w zakresie zapisow w SIWZ oraz odpowiedzi
Zamawiajacego,

— deklaracje bezstronnosci podpisane przez Zamawiajacego oraz czlonkow
Komisji Przetargowej w dniu 01.08.2006r.,

— pismo z dnia 13.06.2006r. informujace wszystkich oferentéw o wyborze
najkorzystniejszej oferty,

— protest z dnia 19.06.2006r. firmy BUDIMEX DROMEX oraz Konsorcjum
firm: Przedsigbiorstwo Wielobranzowe ,ZIEJA” Ryszard Zieja oraz
Przedsigbiorstwo ,, EKOLOBUD” S.A.,

— pismo z dnia 20.06.2006r. informujace o wniesieniu ww. protestow,

— rozstrzygnigcie protestu przez Zamawiajacego z dnia 22.06.2006r.,

— Protokol z postepowania o udzielenie zamowienia o wartosci zamdéwienia
przekraczajgcg wyrazona w zlotych réwnowartosé kwoty 60 000 euro z
dnia zatwierdzony przez Zamawiajacego w dniu 10.08.2006r.,

— ogloszenie o udzieleniu zaméwienia opublikowane w dniu 16.08.2006r. w
Dzienniku Urzgdowym Wspélnot Europejskich pod Nr 2006/S 154-165890
oraz w Biuletynie Zaméwieni Publicznych Nr 273 z dnia 12.10.2006r. pod
pozycja Nr 53107,

— Umowg Nr 2004/PL/16/C/PE/007-01 na roboty z dnia 10.08.2006r.
zawarta pomigdzy Gming Grodzisk Mazowiecki a firma BUDIMEX
DROMEX S.A. na kwotg 37 878 558,78 PLN, w tym VAT 6 830 559,78,

— Aneks Nr 1 do umowy Nr 2004/PL/16/C/PE/007-01 z dnia 29.11.2007r.

oraz Aneks Nr 2 do umowy Nr 2004/PL/16/C/PE/007-01 z dnia
28.11.2008r.:

odnosnie postepowania przetargowego Nr JRP.341-1/06 w»Modernizacja
oczyszczalni sciekow”- kontrakt - 2004/PL/16/C/PE/007-02 badaniem objeto:

— wstgpne ogloszenie informacyjne opublikowane w Dzienniku Urzedowym
Wspolnot Europejskich w dniu 10.02.2006r. pod Nr 2006/S 28-030673
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oraz w Biuletynie Zamowien Publicznych Nr 39 poz. 8221 z dnia
13.02.2006r.,

kosztorys inwestorski zamowienia .Modernizacja oczyszczalni $ciekow”
opracowany w dniu 17 lutego 2006r. oraz Protok6t Nr 1/2006 w sprawie
ustalenia zakresu rzeczowego oraz zatwierdzenia Specyfikacji Istotnych
Warunkow Zamoéwienia (SIWZ) dla Kontraktu 11,

wniosek 0 wszczecie postgpowania o zamoOwienie, zatwierdzenie tresci
Ogloszenia o zaméOwieniu oraz SIWZ, zaakceptowany przez
Zamawiajacego w dniu 21 kwietnia 2006r.,

ogloszenie o zamo6wieniu na roboty budowlane opublikowane w Dzienniku
Urzedowym Wsp6lnot Europejskich z dnia 03.05.2006r. pod Nr 2006/S 84-
088678 (sprostowanie ogloszenia opublikowane w dniu 06.05.2006r. pod
Nr 2007/S — 87-091411) oraz w Biuletynie Zaméwien Publicznych Nr 106
7z dnia 28.04.2006r. pod pozycja Nr 22543,

ogloszenie o zamowieniu na roboty budowlane umieszczone w miejscu
publicznie dostepnym w siedzibie Zamawiajacego oraz na stronie
internetowej www.grodzisk.pl oraz stronie internetowej Biuletynu
Informacji Publicznej www.bip.grodzisk.pl od dnia 24.04.2006r. do dnia
26.06.2006r.,

informacja o zamdéwieniu na roboty budowlane opublikowane w lokalne)
rozglo$ni radiowej ,BOGORIA” oraz miesigczniku o zasiggu lokalnym
,BOGORIA”,

dokumentacje dotyczaca pobrania SIWZ przez Wykonawcow,

zapytanie oferentow w zakresie zapisow w SIWZ oraz odpowiedzi
Zamawiajacego,

protokét z dnia 26.06.2006r. z otwarcia ofert w przetargu nieograniczonym
., Modernizacja oczyszczalni Sciekow ”,

informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty z dnia 07.08.2006r.
przestana przez Zamawiajacego do wszystkich uczestnikow postgpowania,
protest firmy HYDROBUDOWA Wioctawek S.A. z dnia 10.08.2006r.,

informacja o zlozonym protescie wystana w dniu 11.08.2006r. do
wszystkich uczestnikdw postgpowania,

rozstrzygniecie protestu przez Zamawiajacego z dnia 14.08.2006r.,
zawiadomienie o zlozonym w dniu 18.08.2006r. odwolaniu do Prezesa
UZP o oddalenie przez Zamawiajacego protestu z dnia 10.08.2006r.,
Wyrok Zespotu Arbitréw z dnia 28.08.2006r. Nr UZP/Z0/0-2373/06.

protokét z postgpowania o udzielenie zamoéwienia o wartoscl
przekraczajaca wyrazong w zlotych rownowarto$¢ kwoty 60 000 euro
zatwierdzony przez Zamawiajacego w dniu 07.09.2006r.,

Umowe Nr JRP.342/U/1/2006 na roboty budowlane z dnia 07.09.2006r.
zawarta pomigdzy Gming Grodzisk Mazowiecki a firmg K.T.S. ELPOM
S.A. na warto$¢ 29 156 158,41 PLN, w tym podatek VAT 5 257 667,91
PLN,

gwarancje nalezytego wykonania umowy Nr UG/1 50400/009/21/06 z dnia
07.09.2006r.,

Ogloszenie o udzieleniu zaméwienia opublikowane w dniu 12.09.2006r. w
Dzienniku Urzedowym Wspolnot Europejskich pod Nr 2006/S 173-183953
oraz w Biuletynie Zamoéwien Publicznych Nr 322 z dmia 29.11.2006r. pod

pozycja Nr 60499,
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— Aneks Nr 1 do umowy Nr JRP.342/U/1/2006 z dnia 19.11.2008r.

4. odnosnie zamowienia dodatkowego Nr JRP.341-02/07 w trybie z wolnej reki na
podstawie art. 67 ust. 1 pkt 5 lit. b ustawy p.z.p. na wykonanie powlok
uszczelniajgcych sciany i kopuly zbiornika WKF na terenie Oczyszczalni Sciekéw
w Grodzisku Mazowieckim o wartosci robot budowlanych ponizej 60 tys. zlotych
badaniem objg¢to:

— wniosek 0 wszczgele postegpowania o zamowienie  dodatkowe,
zaakceptowany przez Zamawiajacego w dniu 07.03.2007r.,

—  Kosztorys inwestorski z dnia 02.03.2007r.,

— zaproszenie do udzialu w negocjacjach skierowane w dniu 07.03.2007r. do
firmy KTS ELPOM S.A.,

—  protokot z przeprowadzonych w dniu 08.03.2007r. negocjacii,

—  Umowe Nr JRP.342/U/1/2006/RD1/2007r zawarta w dniu 08.03.2007r.
pomigdzy Gming Grodzisk Mazowiecki a firma KTS ELPOM S.A.

5. odnosnie postgpowania przetargowego Nr JRP.341-3/06 ,,Budowa systemu

unieszkodliwiania osadow sciekowych. Zaprojektowanie i wykonanie suszarni
osadow” — kontrakt Nr 2004/PL/16/C/PE/007-03 badaniem objeto:

— wniosek o wszczecie postgpowania o zamOwienie publiczne, powolanie
Komisji Przetargowej zatwierdzony przez Zamawiajacego w dniu
10.05.2007r.,

— informacj¢ o szacunkowej wartosci zamowienia z dnia 04.04.2007r.

— OSpecytikacj¢ Istotnych Warunkéw Zamowienia zatwierdzona w dniu
10.05.2007r. przez Zamawiajacego,

— Ogloszenie o zaméwieniu na roboty budowlane opublikowane w
Biuletynie Zamowien Publicznych Nr 94 z dnia 14.05.2007r. pod pozycja
Nr 27028.

— ogloszenie 0 zamOwieniu na roboty budowlane umieszczone w miejscu
publicznie dostgpnym w siedzibie Zamawiajacego oraz na stronie
internetowej www.grodzisk.pl oraz stronie internetowej Biuletynu
Informacji Publicznej www.bip.grodzisk.pl od dnia 10.05.2007r. do dnia
19.07.2007r.,

— informacje¢ o zamo6wieniu na roboty budowlane opublikowane w lokalnej
rozgtosni radiowej ,,BOGORIA”,

— dokumentacje¢ dotyczaca pobrania SIWZ przez Wykonawcow,

— zapytanie oferentow w zakresie zapisow w SIWZ oraz odpowiedzi
Zamawiajacego,

— informacj¢ z dnia 01.06.2007r. o przedtuzeniu terminu sktadania ofert,

— protokot z otwarcia ofert z dnia 25.06.2007r,

— protokot postgpowania o udzielenie zamdéwienia o warto$ci zamOwienia
mniejszej od kwot okreslonych w przepisach wydanych na podstawie
art.11 ust. 8 ustawy p.z.p.,

— Informacj¢ o wyborze najkorzystniejszej oferty przeslanej przez
Zamawiajacego w dniu 04.07.2007r.,

— umowe Nr JRP.342/U/3/2007 z dnia 17.07.2007r. zawarta pomiedzy
Gming Grodzisk Mazowiecki a Konsorcjum firm: Vomm Impianti e SpA,
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Wioch — Lider. firma Konsultingowo-Handlowa EKO-MTK Sp. z 0.0.,
Brwin6éw (Partner Konsorcjum) na kwotg kontraktowa 11 309 461,00 PLN,
w tym podatek VAT 22% tj. 2 039 411,00 PLN,

— umowe Nr JRP.342/U/4/2007 z dnia 17.07.2007r. zawartg pomigdzy
Gmina Grodzisk Mazowiecki a firma ,Blysk” Sp. z o0.0. na kwote
kontraktowa 728 828,00 PLN, w tym podatek VAT 22% tj. 151 428,00
PLN,

_  Aneks Nr 1 z dnia 19.03.2009r. do umowy Nr JRP.342/U/3/2007 z dnia
17.07.2007r.,

— Ogloszenie o udzieleniu zaméwienia na roboty budowlane zamieszczone W
Biuletynie Zamoéwien Publicznych pod poz. 122397 - 2007 w dniu
19.07.2007r. oraz umieszczone na tablicy ogloszen w siedzibie
Zamawiajacego oraz na  stronie  internetowe] Zamawiajacego
www.bip.grodzisk.pl;

6. odnosnie postepowania przetargowego Nr JRP.341-1/07 ,Budowa i
modernizacja Stacji Uzdatniania Wody — zaprojektowanie i wykonanie” —
kontrakt 2004/PL/16/C/PE/007-04 badaniem objeto:

— wniosek o0 wszczecie postepowania o zamowienie publiczne oraz
powolanie o$mioosobowej Komisji Przetargowe] zaakceptowany przez
Zamawiajgcego w dniu 24.01.2007r. ,

—  Plan Kosztéw Robot Budowlanych dla Kontraktu 04 — styczen 2007,

— Specyfikacje Istotnych Warunkéw Zamowienia zatwierdzong przez
Zamawiajacego w dniu 29.01.2007r., |

~ ogloszenie 0 zaméwieniu na roboty budowlane opublikowane w Biuletynie
Zamo6wien Publicznych Nr 24 z dnia 30.01.2007r. pod pozycja Nr 10770,

— ogloszenie 0 zamdwieniu na roboty budowlane umieszczone w miejscu
publicznie dostegpnym w siedzibie Zamawiajacego oraz na stronie
internetowej www.grodzisk.pl oraz stronie internetowej Biuletynu
Informacji Publicznej www.bip.grodzisk.pl od dnia 26.01.2007r. do dnia
12.03.2007r.

— dokumentacje dotyczaca pobrania STWZ przez Wykonawcow,

— zapytania oferentéow w zakresie zapisow w SIWZ oraz odpowiedzi
Zamawlajgcego,

— deklaracje bezstronno$ci podpisane przez Zamawiajacego oraz czionkow
Komisji Przetargowej w dniu 12.03.2007r.,

— pismo z dnia 22.03.2007r. informujace wszystkich oferentéw o wyborze
najkorzystniejszej oferty,

_ protest z dnia 29.03.2007r. Konsorcjum Firm: P.T.H.U. HYDRO-
MARKO, ul. Wojska Polskiego 139, BBF Sp. z o.0., ul. Dgbrowskiego
461,

— pismo z dnia 30.03.2007r. informujace o wniesieniu ww. protestu,
— rozstrzygnigcie protestu przez Zamawiajacego z dnia 02.04.2007r.,

— pismo z dnia 06.04.2007r. (wptynglo do Zamawiajacego 11.04.2007r.)
Konsorcjum firm: P.T.H.U. HYDRO-MARKO, ul. Wojska Polskiego 139,
BBF Sp. z 0.0., ul. Dabrowskiego 461 stanowiace odwotlanie od

rozstrzygniecia protestu,
%
18




— notatka stluzbowa pracownika zamawiajacego z dnia 11.04.2007r. ws.
wplywu odwolania od protestu,

— Postanowienie Zespolu Arbitréw z dnia 20.04.2007r. (sygnatura akt
UZP/Z0/0-427/07) odrzucajace odwolanie,

— pismo Konsorcjum firm: P.T.H.U. HYDRO-MARKO, 1 BBF Sp. z 0.0. 0
zakonczeniu postepowania odwolawczego na orzeczeniu Zespotu Arbitrow
z dnia 20.04.2007r.,

—  Protokot z postepowania o udzielenie zamowienia o wartosci zamowienia
mniejszej od kwot okreslonych w art. 11 ust. 8 ustawy Pzp z dma
zatwierdzony przez Zamawiajacego w dniu 12.03.2007r.,

— ogloszenie o wudzieleniu zamodwienia opublikowane w Biuletynie
Zamowien Publicznych Nr 93, poz. 26879 z dnia 11.05.2007r.,

— Umowe Nr 2004/PL/16/C/PE/007-04 na roboty z dma 09.05.2007r.
zawarta pomiedzy Gming Grodzisk Mazowiecki Konsorcjum Firm:
FUNAM Sp. z o.0 (Lider), ul. Mokronoska 2, 52-407 Wroctaw, WODROL
— Pruszkow S.A. (Partner), ul. Stefana Bryly 10, 05-800 Pruszkow na
kwote 8 084 940,00 PLN, w tym podatek VAT w wysokosci 1 457 940,00
PLN,

— Aneks Nr 1 z dnia 24.08.2008r. do umowy nr 2004/PL/16/C/PE/007-04.

Przedmiotowe postgpowania przetargowe zbadano pod katem przestrzegania przez
Beneficjenta zasad prawa krajowego (ustawa z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo
zamoOwien publicznych /Dz.U. z 2004 Nr 19, poz.177 z p6ézn. zm./ zwanej dale;
Lu.p.zp”), tj. wyboru trybu postgpowania, oferty, dokumentowania przebiegu
postepowania, podpisania umowy, realizacji przedmiotu zamoOwienia. Ponadto
sprawdzono, czy ww. postgpowania sa zgodne z prawem wspolnotowym
dotyczacym zamowien publicznych.

4. Wywiazywanie si¢ Z obowigzkow w zakresie informacji i promocji.

W badanym obszarze czynnosci kontrolne zostaty przeprowadzone w odniesieniu do
calego projektu.

W powyzszym zakresie czynnosciami kontrolnymi objeto m.in.:

— Decyzje KE C(2004) 5134 z dnia 14.12.2004r. w sprawie przyznania pomocy w
ramach Funduszu Spdjnosci dla projektu dotyczqcego Gospodarki wodno-
sciekowej w Grodzisku Mazowieckim,

—- , Raporty z postepow w realizacji projektu FS" za okres od poczatku realizacji
projektu tj. 13.08.2004r. do dnia 31.12.2009r.,

— Informacje o realizacji przedsiewzigcia zawarte na stronach internetowych
www.bip.erodzisk.pl,

— broszury oraz materialy informacyjne na temat postgpéw w realizacji
przedsiewziecia.

Powyzsze dokumenty zbadano pod katem spelnienia przez Beneficjenta obowiazkow w
zakresie informacji 1 promocji badanego projektu zawartych w Rozporzadzeniu Komisji
(WE) nr 621/2004 z 1 kwietnia 2004 r. wustanawiajgce zasady stosowania
Rozporzadzenia (WE) nr 1164/94 w sprawie dziatan informacyjnych i promujgcych
dotyczqcych przedsiewzie¢ wspolfinansowanych z Funduszu Spojnosci (Dz. U. L 98/22
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- dnia 02.04.2004r.) oraz szczegolowe] umoOwy dofinansowania projektu
2004/PL/16/C/P/PT/002, 1).:

— w przypadku, gdy catkowita wartosc projektu infrastrukturalnego przekracza 3 min
EUR. czy na miejscu realizacji projektu zostaty postawione billboardy,

— czy billboardy sa zgodne z Rozporzadzeniem 621/2004, 4j.:

.) informacja na temat wkladu Wspolnoty zawiera co najmniej 25% powierzchni
billboardu,

-) uklad informacji jest zgodny z Rozporzadzeniem 621/2004 (logo UE, tekst
_projekt wspotfinansowany przez Unig Europejska”),

-) wielko$¢ czcionki informacji o wktadzie Wspolnoty jest taka sama jak wielkosC

czcionki informacji dotyczacych wskaznikéw krajowych,

— ¢zy publikacje dotyczace projektu wydane przez Beneficjenta (np. ulotki, broszury,
publikacje) zawieraja na tytulowej stronie informacje na temat udzialu UE, nazwy
funduszu oraz logo UE?,

— c¢zy w przypadku organizowania przez Beneficjenta wydarzen informacyjnych
zwigzanych z wdrazaniem projektu (konferencji, seminariéw, targéw, wystaw),
zostala wystawiona flaga UE w salach konferencyjnych, a na materiatach zostato
umieszczone logo UE?.

Ponadto w celu potwierdzenia wywiazywania sig Beneficjenta z obowiazkow w
zakresie informacji i promocji badanego projektu - pracownicy Urzedu Kontroli
Skarbowej w Warszawie w dniu 02.02.2010r. na terenie Zaktadu Wodociagow 1
Kanalizacji Sp. z o.0., ul. Cegielniana 4, Grodzisk Mazowiecki dokonali ogledzin
modernizacji oczyszczalni $ciekéw oraz budowy systemu unieszkodliwiania osadow
Sciekowych — inwestycji realizowanej w ramach badanego projektu oraz tablic
informacy)nych.

. Wywiazywanie si¢ z obowigzkow w zaKresie sprawozdawczoscl.

W badanym obszarze czynnosciami kontrolnymi objeto m.in.:

— Umowe Nr 3114/2005/Wn7/0W-ki-IS/D o dofinansowanie projektu pn.
., Gospodarka wodno — Sciekowa w Grodzisku Mazowieckim” w ramach Funduszu
Spdjnosci zawarta w dniu 27 wrzeénia 2005r. pomigdzy Narodowym Funduszem
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej (NFOSiGW) a Gmina Grodzisk
Mazowiecki oraz Anecks Nr 1/18 z dnia 16 grudnia 2007 r. do umowy o
dofinansowanie,

— miesieczne sprawozdania oraz raporty z postgpow w realizacji projektu FS za okres
od poczatku realizacji projektu, tj. od dnia 13.08.2004r. do dnia 31.12.2009r.
zawierajace m.in. informacje dotyczace zawartych kontraktow, stanu realizacj
kontraktow, szczegblnych warunkéw zwiazanych z projektem, planu wydatkow,
wskaznikéw wykonania rzeczowego, probleméw technicznych, finansowych lub
prawnych oraz dzialan informacyjnych i promuj acych projekt,

— wnioski o platno$¢ posrednig Nr 51 6.

W ramach przeprowadzonych czynnosci kontrolnych sprawdzono:

20




czy beneficjent wypelnia obowiazki z zakresu raportowania oraz czy raporty zostaly
przekazane w wymaganym terminie okreslonym w umowie o dofinansowanie

projektu 2004/PL/16/C/PE/007?

czy informacje zawarte w raporcie dotyczace postgpu rzeczowego odzwierciedlaja
stan faktyczny?

czy informacje zawarte w raporcie dotyczace postepu finansowego sa zgodne z
wnioskami o ptatnosc¢?

6. Postep rzeczowy projektu.

W badanym obszarze czynnosciami kontrolnymi objeto m.in.:

Decyzj¢ KE C(2004) 5134 z dnia 14.12.2004r. w sprawie przyznania pomocy w
ramach Funduszu Spéjnosci dla projektu dotyczacego Gospodarki wodno-Sciekowe;
w Grodzisku Mazowieckim,

Umowg Nr 3114/2005/Wn7/OW-ki-IS/D o dofinansowanie projektu pn.
, Gospodarka wodno — Sciekowa w Grodzisku Mazowieckim” w ramach Funduszu
Spojnosci zawarta w dniu 27 wrze$nia 2005r. pomiedzy Narodowym Funduszem
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej (NFOSiGW) a Gmina Grodzisk
Mazowiecki oraz Aneks Nr 1/18 z dnia 16 grudnia 2007 r. do Umowy o
dofinansowanie

»Raporty z postepéw w realizacji projektu FS” za okres od poczatku realizacji
projektu tj. od dnia 13.08.2004r. do dnia 31.12.2009r.

W ramach przeprowadzonych czynnosci kontrolnych sprawdzono:

» czy projekt sfinansowany w ramach badanego wniosku o platnos¢ posrednia
zostal faktycznie wykonany?

» czy przedmiot dofinansowania jest wykorzystywany zgodnie z postanowieniami
umowy o dofinansowanie?

» czy aktualny stan realizacji projektu jest zgodny z informacjami zawartymi w
sprawozdaniach z realizacji projektu?

Ponadto w celu potwierdzenia wywigzywania si¢ Beneficjenta z obowigzkéw w
zakresie realizacji postgpu rzeczowego badanego projektu - pracownicy Urzedu
Kontroli Skarbowej w Warszawie w dniu 02.02.2010r. na terenie Zaktadu
Wodociagéw i Kanalizacji Sp. z 0.0., ul. Cegielniana 4, Grodzisk Mazowiecki dokonali
ogledzin modernizacji oczyszczalni $ciek6w, budowy systemu unieszkodliwiania
osadow $ciekowych — inwestycji realizowanej w ramach badanego projektu obiektéw
oraz tablic informacyjnych.

VIL.USTALENIA KONTROLL.

1. Zachowanie wystarczajacej Sciezki audytu (rozporzadzenie nr 1386/2002).

W zakresie objetym kontrola potwierdzono istnienie wystarczajacej sciezki audytu.

Analiza przedlozonej do kontroli dokumentacji potwierdzita, ze:
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— Beneficjent posiada rachunek bankowy do obstugi projektu — wskazany w art. 6 § 2
umowy o dofinansowanie projektu z dnia 05.07.2006r., ktory umozliwia identyfikacje
platnosci zwiazanych z projektem. Potwierdzone to zostalo m. in. wyciggami
bankowymi okazanymi do kontroli. Biezace operacje dotyczace realizacji projektu FS
prowadzone sa przez wyodrebnione rachunki bankowe zalozone w PKO BP,

— wydatki ujete w badanym wniosku o platno$¢ posrednia zostaly zarejestrowane w
systemie finansowym Beneficjenta, na podstawie dowodow zrédtowych
sprawdzonych pod wzgledem formalno — merytorycznym. Beneficjent posiada
wszystkie dowody Zrodlowe dokumentujace poniesione wydatki. Wydatki sa
zarejestrowane w systemie ksiggowym Beneficjenta w wysokosci zgodnej z
dokumentacja wspierajaca, |

— faktury ksiegowane sa w sposdob umozliwiajacy ich identyfikacj¢ na podstawie
numeru ksiggowego umieszczonego na dokumencie zrodtowym,

— faktury posiadaja nr ksiggowy dokumentu, opis zawierajacy informacj¢ dotyczaca
numeru 1 nazwy projektu, numer umowy o dofinansowanie,

— wykazane w badanych wnioskach o piata i sz0sta ptatnos¢ posrednig wydatki odnosza
sie jedynie do realizowanego projektu oraz zostaly zaksiggowane w sposob
prawidlowy, tj. zgodny z ustawa z dnia 29 wrzesnia 1994r. o rachunkowosci,

— Beneficjent przechowuje dokumentacje pozwalajgca na zachowanie wystarczajace]
$ciezki audytu, tj.: sprawozdania, raporty, dokumenty wspierajace wnioski o platnosé
posrednia, faktury, Przejsciowe Swiadectwa Platnosci, listy obecnosci, wydruki
ksiegowe, dokumenty potwierdzajace dokonanie zaptaty, oraz inne dokumenty
potwierdzajace poniesienie wydatkéw zwigzanych 2z realizacja projektu w
oddzielnych segregatorach,

— wydatki zadeklarowane w badanych wnioskach o platno$é posrednig sa zgodne z
zestawieniem wydatkéw, fakturami 1 dowodami zaplaty zalaczonymi do
przedmiotowych wnioskéw o platnosé,

— w systemie finansowo-ksiegowym prowadzi si¢ wyodrebniony system ksiggowania
dwuwalutowego, rejestrujacy wszystkie operacje finansowe na poziomie rachunku
bankowego Projektu (przeptywy $rodkéw, dokonywanie platnosci, zasilenie,
przekazanie odsetek, inne), co dotyczy zaréwno sSrodkow z FS, jak 1 srodkow z
pozostalych zrodel finansowania,

— ksiegi rachunkowe w Urzgdzie Miejskim Grodzisk Mazowiecki prowadzone przy
uzyciu programu ,,Ks. Budzetowa wersja 2006.7.25.1.0 (C).U.LINFO-SYSTEM S.C”
zgodnie z ustalonym i zatwierdzonym przez Burmistrza Gminy Zakladowym planem
kont.

2. Zgodnos¢ z zasadami zawartymi w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 16/2003.

W zakresie objetym kontrola potwierdzono zgodnos¢ wydatkow przedstawionych do
refundacji z zasadami zawartymi w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 16/2003,
przepisami krajowymi oraz postanowieniami Decyzji KE (2004) 5134 z dnia
14.12.2004r., a takze Umowy o dofinansowanie projektu z dmia 27.09.2005r. —
stwierdzono jednak nieprawidlowosci w stosowaniu przepisOw ustawy prawo
zamowien publicznych co szczegdétowo opisano w punkcie I1.3.4 niniejszego protokotu.

W dniu 16.05.2008r. Kontrolowany podmiot zlozyl do Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska 1 Gospodarki Wodnej wniosek o pigta platnosé posrednia, z
prosba o refundacje kwoty w wysokosci 971 211,51 EUR, tj. 73% zatwierdzonych
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wydatkéw (1 330 426,73EUR), wraz z ,Raportem Z postepow W realizacji Funduszu
Spojnosei” za okres od 01 .02.2008r. do 30.04.2008r.

W _Raporcie z postgpu w realizacjl projektu FS” - Beneficjent ujat:

— laczne wydatki do 30.04.2008r. - 5 154 896,86 EUR,
_ zatwierdzone wydatki kwalifikowane w biezacym

wniosku o ptatnosc . 1 330 426,73 EUR,
— platno$é zadana w tym wniosku . 971 211,51 EUR,
_ 9, dofinansowania zatwierdzonych wydatkow - 73 %.

Wyciagiem bankowym nr 19 z dnia 28.10.2008r. potwierdzono wplyw kwoty w
wysokosci 971 211,51 EUR na rachunek bankowy Kontrolowanego podmiotu.

Kserokopia wniosku o piata piatnosc posrednia wraz przelewem bankowym nr 19 z
dnia 28.10.2008r. stanowia zalgeznik nr 5 do niniejszego protokotu.

W dniu 17.10.2008r. Kontrolowany podmiot zlozyl do Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej wniosek o szostg platnosc posrednia, z
prosba o refundacje kwoty w wysokosci 2 373 486,08, tj. 73% zatwierdzonych
wydatkow (3 251 350,80 EUR), wraz z ,Raportem z postepow w realizacjl Funduszu
Spéjnosci” za okres od 01.07.2008r. do 30.09.2008r.

W Raporcie z postepu w realizacji projektu FS” - Beneficjent ujat:

— laczne wydatki do 30.09.2008r. - 8 406 247,66 EUR,
— zatwierdzone wydatki kwalifikowane w biezacym

wniosku o platnos¢ . 3 251 350,80 EUR,
— platnoéé zadana w tym wniosku . 2 373 486,08 EUR,
— 9% dofinansowania zatwierdzonych wydatkow - 73 %.

Pismem nr IP-5/9012/04-007/TRP/2009/730 z dnia 27.01.2009r. Ministerstwo
Finanséw poinformowato NFOSiGW., iz zostala zatwierdzona kwota do refundacji w
wysokosci 2 373 486,08 EUR. Wyciagiem bankowym nr 9 z dnia 26.03.2009r.
potwierdzono wplyw ww. kwoty na rachunek bankowy Kontrolowanego podmiotu.

Kserokopia wniosku o szosta platnos¢ posrednia wraz kserokopia wyciagu bankowego
nr 9 z dnia 26.03.2009r. stanowia zalgcznik nr 6 do niniejszego protokofu.

Do przedmiotowych wnioskéw o platnosc przej$ciowa Beneficjent zalaczyt , Raporty z
postepéw w realizacji Funduszu Spojnosci”, ktore zawieraly m.in. realizacj¢ zamowien
publicznych, stan realizacji poszczegdlnych kontraktow, plan wydatkow, wartos¢ prac
w rozbiciu na kategorie wydatkow, wskazniki rzeczowego i finansowego wykonania,
krotki opis przeprowadzonych prac, opis szczegblnych postanowien dotyczacy
projektu, opis probleméw technicznych, finansowych i prawnych, opis dziafan
informacyjnych i promujacych projekt, zestawienie faktur bedace podstawg wniosku o
platnosc.

W niniejszej kontroli badaniem objeto wydatki kwalifikowane ujete w pigtym i
széstym wniosku o platnos¢ posrednia, udokumentowane fakturami VAT
wystawionymi przez wykonawcow, tj.:

1. firma BUDIMEX DROMEX S.A. — kontrakt nr 2004/PL/16/C/PE/007-01,
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2. firma K.T.S. ELPOM S.A. — kontrakt nr 2004/PL/16/C/PE/007-02,

3. BLYSK Sp.
4. Konsorcjum

Faktury VAT wystawione przez ww. podmioty i ujgte w badanych wnioskach o

Beratende
2004/PL/16/C/PE/007-05.

Ingeniure

7 0.0. - kontrakt 2004/PL/16/C/PE/007-03.2,
Firm: FUNAM Sp. z o. o. (Lider) i WODROL - Pruszkow S.A.

(Partner) - 2004/PL/16/C/PE/007-04,
5. Konsorcjum firm: ILF Consulting E

7T GmbH, Austria (Uczestnik) -

ngineers Polska Sp. z o.0. (Lider) i ILF
kontrakt nr

patnogé z podziatem na poszczegolne kontrakty przedstawia ponizsza tabela:

Catkowita

Calkowita kwota | kwota netto | Kwota zapfacona

Data Numer rejestru w | netto faktury (zi) faktury Wyk¢nawcy
Lp. Numer faktury wystawienia systemie (wartosc (EUR) (netto] ujgta w

faktury ksiggowym robét/zaliczka (warto$¢ | badanyrh wniosku

udzielona) robot/zaliczka | o platngsé (EUR)
udzielona)

1 2 3 4 5 6 7

Piaty wniosek o platnosc¢

Budimex-Dromex S.A. Oddzial Centralny w Warszawie, ul. Stawki 40, 01-040 Warszawa - kontrakit

2004/PL/16/C/PE/007- 01

1 2008/02/2B1D/09 | 25.02.2008 |  FS/6/2008 812 077,79| 230 481,29 280 481,29
ogélem 812 077,79 | 280 481,29

K.T.S. Elpom S.A., ul. Pruszkowska 24, 05-830 Nadarzyn - kontrakt 2004/PL/16/C/PE/007- 02
2 80122003 29.01.2008 2/2008 916 430,47| 254 458,00 254 458,00
3 80222001 06.02.2008 | WB 3/2008 1595 836,83 | 45292525 452 925,25
4 80322005 20.03.2008 | FS/7/WB6 1261461,02| 358023,79 358 023,79
ogblem 3773 728,32 1 065 407,04

ILF CONSULTING ENGINEERS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Post¢pu 15, 02-676 Warszawa - kontrakt

2004/PL/16/C/PE/007- 05

5 16/2008 21.0.2008 FS%4 123 778,72 34 538,40 34 538.40
ogolem 123 778,72 34 538,40
razem kwoty zaplacone wg badanego wniosku 1330 426,73

Szosty wniosek o platnosé

Budimex-Dromex S.A. Oddzial Centralny w Warszawie, ul. Stawki 40, 01-040 Warszawa - kuntm‘&t
2004/PL/16/C/PE/007- 01
1 2008/1B1D/05/10 | 02.05.2008 P112 1 069 421,36 | 309 403,24 309 403,24
2 2008/2B1D/06/11 | 02.06.2008 PI17 2077 415,12| 613 857,08 613 857,08
3 2008/2B1D/07/12 | 03.07.2008 P127 929 089,20 275931,57 275 931,57
4 2008/2B1D/08/13 | 12.08.2008 | WB24,WBPI41 | 2414 748,15| 72086338 720 863,38
ogolem 6 490 673,83 1920 055,27
K.T.S. Elpom S.A., ul. Pruszkowska 24, 05-830 Nadarzyn - kontrakt 2004/PL/ 16/C/PE/007- 02
5 80422010 24.04.2008 |  WBSPI 938 012,57 | 266 299,28 266 299,28
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6 80622008 11.06.2008 WB19PI 744 403,51 | 219 964,40 219 964,40
7 80722007 24.07.2008 PI33 1 162 130,60| 345 142,88 345 142,88
ogélem 2 844 546,68 831 406,56

BLYSK sp. z 0.0., Al. 600 Lecia 47, 96-500 Sochaczew - kontrakt 2004/PL/16/C/PE/007- 03.2
8 300320/2008/BP | 13.06.2008 PI21 46 000,00 13 592,58 13 992,58
9 S00474/2008/BP | 06.08.2008 PI36 439 400,00| 136 523,23 136 323,23
ogolem 485 400,00 150 115,81

FUNAM Sp. z 0.0., ul. Mokronoska 2, 52-407 Wroclaw - kontrakt 2004/PL/16/C/PE/007- 04
10 29/S/2008/BP 28.07.2008 PI34 831 850,00 247 052,36 247 052,36
ogélem 831 850,00 247 052,36

ILF CONSULTING ENGINEERS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Postepu 15, 02-676 Warszawa - kontrakt

2004/PL/16/C/PE/007- 05

11 67/2008 06.06.2008 FS 13 115 493,05 34 262,80 34 262,80
12 88/2008 07.08.2008 FS 16 221 153,57 68 458,00 68 #58,00
ogolem 336 646,62 102 720,80

razem kwoty zaplacone wg badanego wniosku 3 251 350,80

Kserokopia faktur VAT

wraz z przykladowa dokumentacjg dot. kontraktu

1004/PL/16/C/PE/007-02 tj. Przejéciowe Swiadectwa Platnosci, protokoty odbioru
robot, wyciagi bankowe, stanowig zalgcznik nr 7 do niniejszego protokotu.

W wyniku analizy otrzymane] dokumentacji ustalono, iz Beneficjent wykazal
koszty w wysokosci:

—_—

4 444 518,33 EUR (netto) zwiazane z: wykonaniem dokumentacji projektowej,
wykonaniem  robot budowlano-konstrukcyjnych,  wodociagowych 1
kanalizacyjnych, modernizacja oczyszezalni $ciekow, wykonaniem przytaczy
sanitarnych na terenie miasta Grodzisk Mazowiecki, naprawg powierzchni
konstrukeji betonowych, utozeniem kabli $redniego napiecia i montazem stacji
transformatorowo-rozdzielczej w Grodzisku Mazowieckim — I etap,

137 259,20 EUR (netto) zwiazane z pelnieniem funkcji inzyniera kontraktu dla
badanego projektu.

Ponadto ustalono, iz wydatki ujete w badanych wnioskach o ptatnosc:

zostaly faktycznie poniesione, co potwierdzono fakturami VAT, protokotami
odbioru wykonanych robét, przejsciowymi Swiadectwami platnosci, zleceniami
polecania wyplaty oraz przelewami bankowymu,

zostaly poniesione w okresie kwalifikowalnosci, tj. w okresie od 01.02.2008r.
do 30.09.2008r. Zgodnie z trescig Decyzji KE (2004) 5134 z dnia 14.12.2004r.
okres kwalifikowalnoéei projektu ustalono pomigdzy 13.08.2004r. -
31.12.2000r.,

dotyczyly realizacji zawartych kontraktow dla badanego projektu,

zgodne sa Decyzja KE (2004) 5134 z dnia 14.12.2004r. oraz rozporzadzeniu
Komisji (WE) nr 16/2003 z dnia 6 stycznia 2003r. ustanawiajace specjalne
szczegolowe zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1164/94 w
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sakresie  kwalifikowalnosci  wydatkow W ramach $rodkéw czgsciowo
finansowanych z Funduszu Spéjnosci. (Dz. U.L 2z 7.3.2003).

Dane zawarte na dokumentach potwierdzajacych poniesienie wydatkow, tj. faktury
VAT, protokoly odbioru robot, przejsciowe Swiadectwa platnosci, 1 wyciagl
bankowe sa zgodne z danymi wskazanymi w Decyzji KE (2004) 5134 z dnia
14.12.2004r. Ponadto na fakturach VAT oraz pozostalych dokumentach
potwierdzajacych wykonanie i odebranie poszczegolnych etapéw prac jest zawarta
informacja, ktérej umowy dotyczy platnoé¢, z podzialem na srodki finansowania.
Jest rowniez odniesienie do przejScilowego swiadectwa platnosci, ktére potwierdza
wykonanie tych robot.

Wszystkie faktury VAT sg weryfikowane pod wzgledem formalno-prawnym 1
rachunkowym oraz merytorycznym przez osoby upowaznione, Z uwzglednieniem
sporzadzonych List sprawdzajacych. Sprawdzenie to potwierdzone zostaje
zlozeniem pieczeci oraz podpisow 0s6b weryfikujacych. Calosc dokumentacji
zostaje zatwierdzona przez Koordynatora JRP, Skarbnika Gminy, MAO
(Pelnomocnik ds. Realizacji Projektu), Specjalisty ds. finansowych analiz 1
planowania JRP oraz Burmistrza Gminy.

Beneficjent wyodrgbnil na potrzeby realizacji badanego projektu odpowiednie
rachunki bankowe, w tym rachunek, na ktory dokonane zostaly wplaty
wnioskowanych w piatym 1 szOstym wniosku o platno$¢ posrednig Srodkow z
Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Powyzsze jest
zgodne z trescig art. 1 ust. 22 umowy z dnia 06.12.2007r. © dofinansowanie
projektu.

Kwalifikowalno$¢ podatku VAT

Na podstawie Oswiadczenia z dnia 09.08.2005r stwierdzono, ze Gmina Grodzisk
Mazowiecki jest podatnikiem podatku od towaréw i ushug zgodnie z trescig art. 15
ust. 6 ustawy z dnia 11 marca 2004r. 0 podatku od towaréw i ustug, a wiec moze
odzyskaé poniesiony koszt podatku VAT - podatek ten nie bedzie stanowit kosztu
kwalifikowanego przedsigwzigcia.

W wyniku analizy dokumentacji uj etej do badanych wnioskach o ptatnosc ustalono,
iz podatek VAT nie zostal ujety jako koszt kwalifikowany proj ektu.

3. Zgodnos¢ z zasadami wspo6lnotowymi (rozporzadzenie nr 1164/94)

3.1 Zgodno$¢ z zasadami ochrony Srodowiska.

Na podstawie dokumentacji przedstawionej przez Beneficjenta stwierdzono, ze W
sprawie szczegdlnych warunkow zwiazanych z projektem okreslonym w art. 10 Decyzji

KE (2004) 5134 z dnia 14.12.2004r. Gmina Grodzisk Mazowiecki opracowala 4
Raporty oddziatlywaniu na srodowisko dla przedsiewzig¢ polegajacych m.in. na:

— modernizacji Oczyszczalni Sciekow w Grodzisku Mazowieckim,
— budowie systemu unieszkodliwiania osadow $ciekowych,
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_ budowie zbiorczego kolektora deszczowego odprowadzajacego Sciekl

deszczowe z rejonu osiedla Kopernika w Grodzisku Mazowieckim do rzeki
Rokitnicy,

_ budowie Stacji Uzdatniania Wody ,, Czarny Las ",

_  rozbudowie i modernizacji Stacji Uzdatniania Wody ,, Cegielniana .

Komisja Europejska pismem Nr DG REGIO.H1 BD/mjh/D (2006)810757 z dnia
29.11.2006r. potwierdzita, ze warunek szczegolny sformutowany w art. 10 Decyzji KE
C(2004) 5134 dla badanego projektu, dotyczacy przeprowadzenia oceny oddziatywania
na $rodowisko zgodnie 2z wymaganiami Dyrektywy 85/337/EWG zmienionej
Dyrektywa 97/11/EC oraz przeprowadzenia oceny oddziatywania na obszary NATURA
2000 zgodnie z wymogami art. 6(3) i 6(4) Dyrektywy 92/43/EWG zostal wypelniony.
Ponadto w dniu 27.02.2007r. do Komisji Europejskiej zostala przekazana zgodnic Z jel
zaleceniami tabela zgodnosci ww. projektu z Dyrektywg 91/271/EEC o oczyszczaniu

$ciekoéw komunalnych.

3.2. Zgodnosé z zasadami eliminujacymi nier6wnosc¢ i promujacymi réwnosé kobiet 1
meZCezZyzZn.

W zwiazku z faktem, iz badany projekt dotyczy poprawy gospodarki wodno -
éciekowej w Grodzisku Mazowieckim - jest on neutralny z zasadami eliminujacymi
nier6wnos¢ i promujacymi rownosc kobiet 1 mgzczyzn. |

3.3. Zgodno$¢ z zasadami dotyczgcymi pomocy publicznej.

W badanym zakresie potwierdzono przestrzeganie zasad dotyczacych pomocy
publiczne;.

Na podstawie sprawdzonych dokumentow oraz Zz informacji uzyskanych od
kontrolowanego podmiotu (pismo nr JPR/0717/3/1/2010 z dnia 22.01.2010r.) wynika,
iz badany projekt finansowany jest z bezzwrotnej pomocy W postaci dofinansowania
w ramach decyzji KE dla Projektu oraz ze érodkow wiasnych, tj. (udzial wiasny
Gminy, $rodki z pozyczki inwestycyjnej z NFOSIiGW oraz z kredytu preferencyjnego
7 tzw. kredytu z doptatami z NFOSiGW.

Pismo kontrolowanego podmiotu nr JPR/0717/3/ 1/2010 z dnia 22.01.2010r. stanowi
zalacznik nr 8 do niniejszego protokotu.

3.4, Zgodnosé z zasadami dotyczgcymi zamdéwien publicznych.

Na podstawie dokumentacji przedstawione] przez Beneficjenta stwierdzono, z€
procedury dotyczace zamowien publicznych zostaly zakonczone. Podpisano z
Oferentami umowy realizacyjne na laczng kwotg 18 720 598,78 EUR (netto).

1. Postepowanie przetargowe Nr JRP.341-1/05 na , Pelnienie funkcji inyniera w
rozumieniu warunkow kontraktowych dla robét budowlanych wg FIDIC dla
zamowienia — Gospodarka wodno- éciekowa w Grodzisku Mazowieckim™-
kontrakt 007-05.




Na podstawie dokumentacji przedstawione] przez Beneficjenta w zakresie
postepowania o udzielenie zamowienia publicznego JRP.341-1/05 ustalono, ze:

Wstepne ogloszenie informacyjne o planowanym zamowieniu  zostato

opublikowane w:

_ Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej nr 2005/S 84-081631 z dnia
29.04.2005r. (data wystania ogloszenia 27.04.2003r.),

— Biuletynie Zamowien Publicznych nr 86 poz. 19732 z dnia 04.05.2005r.

W dniu 14 wrzeénia 2005r. zostal zatwierdzony przez Burmistrza Gminy Grodzisk
Mazowiecki wniosek Jednostki Realizujacej Projekt (JRP) o udzielenie zamowienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na ,, Pelnienie funkcji inZyniera w
rozumieniu warunkéw kontraktowych dla robot budowlanych wg FIDIC dla
zaméwienia — Gospodarka wodno- Sciekowa w Grodzisku Mazowieckim .

Szacunkowa warto$é zamowienia zostala okreslona w dniu 29.07.2005r. na
podstawie rozeznania rynku, podpisanych juz kontraktéw na pelnienie funkcji
Inzyniera oraz informacji i opinii uzyskanych z NFOSIiGW w wysokosci 590 481,00
EUR netto, (2389 559,00 PLN) (kurs 4,0468), co stanowi po uwzglednieniu
podatku VAT kwotg 2 915 262,00 PLN.

Przedmiotem zamowienia stanowi pelnienie funkcji Inzyniera w rozumieniu
Warunkéw Kontraktowych dla robét budowlanych wg FIDIC dla zamdwienia:
. Gospodarka wodno — Sciekowa W Grodzisku Mazowieckim — projekt FS Nr
2004/PL/16/C/PE/007 .

Przedmiot niniejszego zaméwienia obejmuje m.in.:

a) nadzér nad realizacjq kontraktéw na roboty w zakresie zarzadzania
technicznego, w tym pelnienie funkcji inspektora nadzoru inwestorskiego;

b) nadzér nad realizacjg kontraktéw na roboty w zakresie zarzadzania
administracyjnego i finansowego;

¢) monitorowanie technicznego, spojnego, finansowego i materialowego postepu
kontraktow na roboty;

d) egzekwowanie terminowego wykonania robét przez Wykonawcg robot.

Decyzja Burmistrza Gminy Grodzisk Mazowiecki z dnia 12 wrzes$nia 20035r. oraz
dnia 17.10.2005r. zostala powolana o$mioosobowa Komisja Przetargowa dla
przeprowadzenia postgpowania 0 udzielenie zaméwienia publicznego Nr
JRP.341.1/2005 w trybie przetargu nieograniczonego w sktadzie:

1. Robert Lewandowski Przewodniczacy — Dyrektor Zakladu Wodociagow i
Kanalizacji Gminy Grodzisk Mazowiecki,

2. Andrzej Kowalski Sekretarz, specjalista JRP

Stanistaw Olkowski | Czlonek Komisji — Kierownik Obstugi Inwestycyjno-

Technicznej

4 Urszula Chrzanowska | Czionek Komisji — Koordynator JRP

5. Maciej Murgrabia Cztonek Komisji — Konsultant ds. zamowien publicznych

6. Grzegorz Herc Cztonek Komisji - Konsultant ds. zaméwien publicznych

7. Anna Pakowska Czlonek Komisji — St. specjalista w ZWiK

8. Adam Nagat Czlonek Komisji — Koordynator ds. zamowien publicznych
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9. Sylwester Kuchnio Czilonek Komisji bez prawa glosu — pracownik Wydziatu
Przetargow w NFOSiGW

Obowiazki Komisji Przetargowej zostaly okreSlone w Regulaminie udziela;_ﬂa
zamoOwien publicznych wprowadzonym 7arzadzeniem Burmistrza Gminy Grodzisk
Mazowiecki Nr 210/2005 z dnia 12 lipca 2005r.

Ogloszenie o zamdéwieniu publicznym

Zgodnie z art. 40 ust. 3 ww. ustawy ogloszenie 0 zamowieniu zostato przekazane w

dniu 15.09.2005r.:

— droga elektroniczng Urzedowi Oficjalnych Publikacji Wspolnot Europejskich 1
opublikowane w Dzienniku Urzedowym Wspélnot Europejskich z dnia
16.09.2005r. pod nr 2005/S 179-177349,

_ Prezesowi Urzedu Zamowien Publicznych 1 opublikowane w Biuletynie
7améwien Publicznych Nr 210 z dnia 21 09.2005t. pod pozycja 49526.

Ponadto zgodnie z art. 40 ust 1 1 ust 4 ogloszenie 0 zamowieniu zamieszczono:
— w miejscu publicznie dostgpnym W siedzibie Zamawiajacego (tablica ogloszen)
od dnia 15.09.2005r. do dnia 27.10.2005r.,

_ na stronie internetowej www.bip.grodzisk.pl oraz www.bip.grodzisk.pl od dnia
15.09.2005r. do dnia 27.10.2005r.,

Ogloszenia o zam6wieniu zawieraja elementy sktadowe, takie jak:

1) nazwe i adres zamawiajacego: Gmina Grodzisk Mazowiecki, ul. Kosciuszki 32a,
05-825 Grodzisk Mazowiecki.

2) tryb zamowienia: Procedura otwarta (przetarg nieograniczony),

3) opis przedmiotu zamowienia: , Pelnienie  funkcji  inZyniera W rozumieniu

warunkéw kontraktowych dla robot budowlanych

wg FIDIC dla zamdéwienia — Gospodarka wodno-
éciekowa w Grodzisku Mazowieckim ™.

4) catkowita warto$¢ lub zakres powyzej 130 000 EUR (netto)

zamoéwienia:

5) termin skiadania ofert: do dnia 25.10.2005r. godz. 11.00. Termin ten
wynosi 40 dni i spelnia warunek okreslony w art.
43 ust. 4 ww. ustawy tj. tj. nie moze by¢ krotszy niz
37 dni od dnia przekazania ogloszenia Urzgdowi
Oficjalnych Publikacji Wspolnot Europejskich,

6) kryteria oceny ofert: najnizsza cena

7) termin zwiazania z oferta: 60 dni od uptywu terminu skladania ofert,

8) wymagane wadia i gwarancje: 30 000,00 PLN,

9) termin wykonania: 45.5 miesiecy od momentu udzielenia zamowienia,
10) zrodto finansowania z UE: Fundusz Spojnosci

11) warunki uzyskania dokumentow zaméwienia SIWZ oraz dokumentdéw dodatkowych.
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Specyfikacja Istotnych Warunkoéw Zamoéwienia (STIWZ)

SIWZ dla badanego postgpowania przetargowego zostal zatwierdzony przez
Burmistrza Gminy, Pelnomocnika ds. Realizacji Projektu FS (MAO) oraz Skarbnika

Gminy w dniu 14 wrzesnia 2005r.

Na podstawie przekazane) przez Zamawiajacego dokumentacji stwierdzono, ze
SIWZ zostaly przekazane w formie papierowej do 16 oferentow w terminie do 5 dni
od dnia otrzymania wnioskow o wydanie SIWZ, tj. zgodnie z art. 42 ust.1 ww.
ustawy. Dokumentacj¢ SIWZ wydawano odplatnie za ceng roéwna kosztu jej druku
stosowanie do art. 42 ust. 2 ustawy p.Z.p.

Wykonawcy w trakcie postgpowania zwracall sig kilkakrotnie do Zamawiajacego o
wyjasnienie tresci SIWZ, a Zamawiajacy stosownie do art. 38 ust. 2 u.p.zp
niezwlocznie przekazywal pisemnie tresc wyjasnien do wszystkich wykonawcow,
ktérym przekazano SIWZ.

Wybor ofert

Na podstawie przedstawiﬂ'nej dokumentacji przetargowej stwierdzono, ze do dnia
ostatecznego terminu do skladania ofert, tj. do dnia 25.10.2005r. do godz. 11.00 —
wyplynely 3 oferty od nw. firm:

Lp.

Nazwa Wykonawcy

Cena oferty w brutto

L

PROCHEM S.A., ul. Powazkowska 44c, 01-797
Warszawa,

730 170,00 EUR
2 954 852,00 PLN

5 | BIPROWOD — Warszawa Sp. z 0.0., ul. Rydygiera 8, 01- 817 400,00 EUR
793 Warszawa, 3 307 854,00 PLN
3. | Konsorcjum firm: ILF Consulting Engineers Polska Sp. z 634 400,00 EUR
0.0., ul. Rolna 175 B, 02-729 Warszawa 2 567 290,00 PLN

[LF Beratende Ingeniure ZT GmbH, Austria

Jawne otwarcie ofert mialo miejsce w siedzibie Zamawiajacego w dniu 25.10.2005r.
0 godz. 12.00, bezposrednio po uptywie terminu do ich skladania.

Na podstawie listy obecnosci z sesji otwarcia ofert ustalono, ze przy otwarciu ofert,
oprécz cztonkéw komisji przetargowe;, brali udzial przedstawiciele Wykonawcow
oraz obserwator z ramienia NFOS1IGW.

Bezposérednio przed otwarciem ofert Przewodniczacy Komisji przetargowej podatl
kwote, jaka Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, ).
590 481,00 EUR netto (2 389 559,00 PLN netto). Zastosowano kurs przeliczeniowy
| EUR = 4.0468, co stanowi po uwzglednieniu podatku VAT kwote 720 386,82
EUR, 2 915 261,98 PLN.

Przewodniczacy Komisji przetargowej zgodnie z art. 86 ust. 4 u.p.z.p. publicznie
odczytal podczas otwarcia ofert nazwy firm, adresy wykonawcow/liderow
konsorcjow, a takze zawartych w ofertach informacjach dotyczacych ceny, terminu
wykonania zam6wienia, okresu gwarancji 1 warunkow platnosci.

- Wymagane warunki udzialu w postepowaniu speilnilo 3 wykonawcow. &
przedmiotowego  postgpowania  przetargowego nie wykluczono Zadnego

wykonawcy.
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Komisja Przetargowa na podstawie kryteriow przewidzianych W SIWZ:,. t].
najnizszej ceny - po uprzednio dokonanym badaniu i oceny ofert, wybraia jako

najkorzystniejsza:

Oferte Nr 3 — Konsorcjum firm: ILF Consulting Engineers Polska Sp. z 0.0., ul.
Rolna 175 B, 02-729 Warszawa [LF Beratende Ingeniure Z1 GmbH, Austria na
wartoéé 520 000,00 EUR netto (634 400,00 EUR brutto).

Wartoé¢ najkorzystniejszej oferty jest mniejsza o 70 481,00 EUR (netto) od kwoty
jaka Zamawiajacy zamierzal przeznaczyC na sfinansowanie przedmiotowego
zamOwienia.

Zgodnie z art. 92 u.p.z.p Zamawiajacy w dniu 28.10.2005r. powiadomil pisemnie
wszystkich oferentow o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Prace Komisji Przetargowe] zakonczyly si¢ w dniu 16.12.2005r. Protokdl z
postegpowania o udzielenie zamowienia publicznego zostal zatwierdzony przez
Kierownika Zamawiajacego w dniu 16. 12.2005r.

W dniu 16 grudnia 2005r. pomiedzy Gmina Grodzisk Mazowiecki a Konsorcjum
firm: Konsorcjum firm: ILF Consulting Engineers Polska Sp. z 0.0. (Lider) i ILF
Beratende Ingeniure ZT GmbH, Austria (Uczestnik) zostala podpisana umowa na
ustugi Nr JRP.342/U/7/2005r., na warto$é 520 000,00 EUR (netto).

Ogloszenie o udzieleniu saméwienia zostalo opublikowane w dniu 23.12.2005r. w
Dzienniku Urzedowym Wspdlnot Europejskich pod Nr 2005/S 247-243507 oraz w
Biuletynie Zamowien Publicznych Nr 290, poz. 67609 z dnia 22.12.2005r.

Kserokopia wybranej dokumentacji przetargowej Nr JRP.341.1/2005 — kontrakt

2004/PL/16/C/PE/007-05 (ptyta CD) stanowi zalgeznik Nr 9 do niniejszego
protokotu kontroli.

. Postepowanie przetargowe Nr JRP.341-2/06 ,Budowa i remowacja sieci

wodociggowej, budowa kanalizacji sanitarnej i deszczowej — kontrakt
2004/PL/16/C/PE/007-01.

Na podstawie dokumentacji przedstawione] przez Beneficjenta w zakresie
postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego JRP.341-2/05/06 ustalono, ze:

Wstepne ogloszenie informacyjne o planowanym zamowieniu zostato przekazane w

dniu 21.02.2006r. i opublikowane w:

_ Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej nr 2006/S 47-049069 z dma
09.03.2006r. (sprostowanie ogloszenia w dniu 17.03.2006r. Nr 2006/S 53-
054832.),

— Biuletynie Zaméwien Publicznych nr 51 poz. 10826 z dnia 28.02.2006r.

W dniu 06 kwietnia 2006r. zostat zatwierdzony przez Burmistrza Gminy Grodzisk
Mazowiecki wniosek Jednostki Realizujacej Projekt (JRP) o udzielenie zamowienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na ,, Budowg i renowacje sieci
wodociggowej, budowe kanalizacji sanitarnej i deszczowej’ oOraz powolana

oémioosobowa Komisja przetargowa w skladzie:
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1. Robert Lewandowski Przewodniczacy — Dyrektor Zakiadu Wodociggow 1

Kanalizacji Gminy Grodzisk Mazowiecki,

2. Andrzej Kowalski Sekretarz, specjalista JRP

Stanistaw Olkowski Czlonek Komisji — Kierownik Obshigi Inwestycyjno-
Techniczne;

tad

4. Urszula Chrzanowska Czlonek Komisji — Koordynator JRP

5. Maciej Murgrabia Cztonek Komisji — Konsultant ds. zamowien publicznych
6. Grzegorz Herc Czlonek Komisji - Konsultant ds. zaméwien publicznych
7. Anna Pakowska Cztonek Komisji — St. specjalista w ZWiK

8. Adam Nagat Cztonek Komisji — Koordynator ds. zaméwien publicznych

Szacunkowa wartoé¢ zamoéwienia zostala okreslona w dniu 21.03.2006r. na

podstawie planowanych kosztow projektowych i kosztéw robot budowlanych

okreslonych w Programie Funkcjonalno — Uzytkowym opracowanym przez firme

ECM Group Polska Sp. z 0.0. — wrzesiefi 2005 oraz przeszacowania wartosci ww.

planowanych kosztéw robot budowlanych z wrze$nia 2005r. na poziom marca

20061. Szacunkowa warto$¢é zamowienia ustalona zostala na kwote:

—  zamébwienie podstawowe — 31 361 794 PLN (netto), co stanowi rownowartosc¢
7 465 494,00 EUR (wg kursu 4,2009),

~ przewidywane ewentualne zamowienia uzupelniajace, ktory Zamawiajacy moze
udzieli¢ Wykonawcy robdt budowlanych, stanowiacych nie wigcej niz 5%
zamowienia podstawowego — 1568090 PLN, co stanowi réwnowartosc
373 275 EUR,

—  laczna warto$¢ zam6wienia wraz z zamowieniami publicznymi — 32 929 884
PLN (netto), co stanowi rownowartosc 7 838 769,00 EUR.

Przedmiot zamoéwienia stanowi budowe i renowacje sieci wodociggowej, budowe
kanalizacji sanitarnej i deszczowe]j realizowana W ramach Funduszu Spéjnosci
projekt Nr 2004/PL/16/C/PE/007 Gospodarka wodno-Sciekowa w Grodzisku
Mazowieckim”. Zaméwienie polega na zaprojektowaniu i wykonaniu:

_ sieci wodociagowej na terenie poludniowej czgscl Gminy Grodzisk
Mazowiecki: w tym okolo 5400 mb sieci podstawowej i 2000 mb sieci
rozdzielczej wodociggu o ok. 266 przylaczy wodociggowych;

— renowacji sieci wodociggowej — ok. 1 300 mb;

—  kanalizacji sanitarnej w miescie i gminie Grodzisk Mazowiecki; ok. 19 500 mb
sieci kanalizacyjnych na terenie miasta Grodzisk Mazowiecki 1 ok. 20 200 mb
sieci kanalizacji grawitacyjnej, ok. 4000 mb przewodow ttocznych, 2
przepompownie $ciekow w Gminie Grodzisk Mazowiecki i ok. 1 235 przylaczy
kanalizacji sanitarnej na terenie miasta i gminy (565 przytaczy kanalizacyjnych
na terenie gminy Grodzisk Mazowiecki o ok. 670 przylaczy kanalizacji
sanitarnej na terenie miasta);

—  kanalizacji deszczowej w miescie Grodzisk Mazowiecki — ok. 1000 mb wraz ze
sbiornikiem retencyjnym i urzadzeniami do podczyszczania sciekow
deszczowych.

Ogloszenie 0 zamoéwieniu publicznym

Zgodnie z art. 40 ust. 3 ww. ustawy ogloszenie o zamoOwieniu zostalo przekazane w

dniu 06.04.2006r.:
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— droga elektroniczna Urzedowi Oficjalnych Publikacji Wspolnot Europejskich i
opublikowane w Dzienniku Urzgdowym Wspolnot Europejskich z dnia
15.04.2006t. pod nr 2006/S 74-077194,

_ Prezesowi Urzedu Zamoéwien Publicznych i opublikowane w Biuletynie
Zamoéwien Publicznych Nr 89 z dnia 12.04.2006r. pod pozycja 18889.

Ponadto zgodnie z art. 40 ust 1 1 ust 4 ogloszenie o zamoOwieniu zamieszczono:

— w miejscu publicznie dostgpnym w siedzibie Zamawiajacego (tablica ogloszen)
od dnia 06.04.2006r. do dnia 30.05.2006r.,
— na stronie internetowej www.bip.grodzisk.pl oraz stronie internetowej Biuletynu

Informacji Publicznej www.bip.grodzisk.pl od dnia 06.04.2006r. do dnia

30.05.2006r.,

Dodatkowo informacje o zaméwieniu zostaly opublikowane w miesigczniku o
zasiegu lokalnym ,,BOGORIA” oraz lokalnej rozglosni radiowej ,,BOGORIA”.

Ogloszenia 0 zaméwieniu zawieraja elementy sktadowe, takie jak:

1) nazwe i adres zamawiajgcego:

2) tryb zamdwienia:
3) opis przedmiotu zamowienia:

4) termin sktadania ofert:

5) kryteria oceny ofert:

6) termin zwigzania z oferta:

7) wymagane wadia 1 gwarancje:
8) termin wykonania:

9) zrédto finansowania z UE:

Gmina Grodzisk Mazowiecki, ul. Kosciuszki
32a, 05-825 Grodzisk Mazowiecki.

Procedura otwarta (przetarg nieograniczony),

. Budowa i renowacja sieci wodociqgowej,
budowa kanalizacji sanitarnej i deszczowej
realizowana w ramach projektu — Gospodarka
wodno-$ciekowa w Grodzisku Mazowieckim™
do dnia 30.05.2006r. godz. 12.30. Termin ten
wynosi 54 dni i spetnia warunek okreslony w
art. 43 ust. 4 ww. ustawy, tj. nie moze byc
krotszy niz 52 dni od dnia przekazania
ogloszenia Urzedowi Oficjalnych Publikacji
Wspoblnot Europejskich,

najnizsza cena

60 dni od uplywu terminu sktadania ofert,

400 000,00 PLN,

31.12.2008r.,

Fundusz Spojnosci

10) warunki uzyskania dokumentéw zamowienia SIWZ oraz dokumentow

dodatkowych.

Specyfikacja Istotnych Warunkow Zamoéwienia (SIWZ)

SIWZ dla badanego postepowania przetargowego zostal zatwierdzony przez
Burmistrza Gminy, Pelnomocnika ds. Realizacji Projektu FS (MAO) oraz Skarbnika

Gminy w dniu 06 kwietnia 2006r.

Na podstawie przekazanej przez Zamawiajacego dokumentacji stwierdzono, ze
SIWZ zostaly przekazane w formie papierowej i elektronicznej (ptyta CD) do 11
oferentéw w terminie do 5 dni od dnia otrzymania wnioskéw o wydanie SIWZ, t].
zgodnie z art. 42 ust.1 ww. ustawy p.z.p. Dokumentacj¢ SIWZ wydawano odplatnie
za cene rowna kosztem jej druku stosowanie do art. 42 ust. 2 ustawy p.z.p.
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Wykonawcy w trakcie postepowania zwracali sie kilkakrotnie do Zamawiajacego o

wyjasnienie tresci SIWZ. a Zamawiajacy stosownie do art.

niezwlocznie przekazywal pisemnie tresc wyjasnien do WszZ

ktorym przekazano SIWZ.
Wybor ofert

Na podstawie przedstawionej dokum
ostatecznego terminu do skladania ofert,

wyptyneto 9 ofert od nw. firm:

38 ust. 2 ustawy p.Z.p
ystkich wykonawcow,

entacji przetargowej stwierdzono, z€ do dnia
tj. do dnia 30.05.2006r. do godz. 12.30 —

Lp.

Nazwa Wykonawcy

Cena oferty w brutto

8

Konsorcjum firm:

_CIS” S.C. Leszek Ogrodnik,

ul. A. Struga 78, 70-784 Szczecin,

MAZUR Specjalistyczne Przedsiebiorstwo Robot
Inzynieryjnych,

ul. Warynskiego 29, 71-310 Szczecin

31 463 975,68 PLN

Konsorcjum firm:

..Stangpol” Sp. z 0.0,

ul. Stary Rynek 4, 09-400 Plock,

Ludwig Pfeiffer Hoch — und Tiefbau GmbH & Co. KG,
Lilienthalstrasse 33, 3412 Kassel, Niemcy

38 149 400,00 PLN

Konsorcjum firm:

HYDROPOL Sp. z 0.0,

ul. Targowa 10b, 09-500 Gostynin,
PEKUM S.A.,

ul. Ziejkowa 3, 09-500 Gostynin

38 150 620,00 PLN

Konsorcjum firm:

HYDROBUDOWA -6 S.A.,

ul. Domaniewska 50A, 02-672 Warszawa,
Przedsiebiorstwo Projektowania i Realizacji Inwestycji
Komunalnych INKOM Sp. z 0.0.,

ul. Sienkiewicza 55A, 19-950 Bialystok

52 904 711,90 PLN

Konsorcjum firm:

Przedsiebiorstwo Budownictwa Og6lnego i Robot
Inzynieryjnych Inzynieria Sp. Z 0.0.,

ul. Mazowiecka 9, 09-100 Plonsk,

Ushugi projektowe, nadzory, wycena nieruchomosci,
Kraczkowski Jan

- 41297 120,35 PLN

Inzynieria Rzeszow Sp. Z 0.0.,
ul. Podkarpacka 59 A, 35-082 Rzeszow,

49 830 412,00 PLIN

Konsorcjum firm:

Przedsiebiorstwo Wielobranzowe WZIEJA”,
ul. Fabryczna 9, 18-400 Lomza,
Przedsiebiorstwo EKOLOBUD S.A.,

ul. Przytorowa 9, 16-400 Suwalki

34 645 181,80 PLN

BUDIMEX DROMEX S.A.,
ul. Stawki 40, 01-040 Warszawa

37 878 558,78 PLN

Konsorcjum firm:

K.T.S ELPOM S.A.,

ul. Pruszkowska 24, 05-830 Nadarzyn,

7aklad Robét Hydrotechnicznych — Stanistaw Gajda,
ul. Zagorska 221, 25-436 Kielce,

38 232 089,16 PLN
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Zaklad Instalacyjno — Budowlany ,,GLOBUD” Zamczata Piotr,
ul. Wojska Polskiego 1/26, 88-100 Inowroctaw

Jawne otwarcie ofert miato miejsce w siedzibie Zamawiajacego w dniu 30.05.20006r.
o godz. 14.00. Na podstawie listy obecnosci z sesji otwarcia ofert ustalono, ze przy
otwarciu ofert, oprocz cztonkéw komisji przetargowej, udziat brali przedstawiciele
Wykonawcow.

Bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajacy podat kwote, jakg zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, tj. w wysokosci 40 174 459,00 PLN
(brutto) wraz z 5% warto$cia zaméwien uzupeiniajagcych. Na ww. wartos¢ skiada

SI1E:

—  kwota netto (dla zaméwienia podstawowego) - 31 361 794,00 PLN,
—~ przewidywana kwota netto na zamowienia
uzupelniajgce (5%) - 1568 090,00 PLN,

— podatek VAT (22%) od zamdwienia podstawowego - 6 899 595,00 PLN,
— podatek VAT (22%) od zaméwienia uzupelniajacego - 344 980,00 PLN.

Wymagane warunki udziatu w postgpowaniu spelnito 9 wykonawcow. Z
przedmiotowego postgpowania przetargowego nie wykluczono oni nie odrzucono
zadnego wykonawcy.

Komisja Przetargowa na podstawie kryteriow przewidzianych w SIWZ — najnizsze;
ceny po uprzednio dokonanym badaniu i oceny ofert, wybrano jako
najkorzystniejsza:

Oferte Nr 1 — Konsorcjum firm: ,,CIS” S.C. Leszek Ogrodnik, Szczecin oraz
MAZUR Specjalistyczne Przedsigbiorstwo Robét Inzynieryjnych, Szczecin na
kwote 31 463 975,68 PLN (brutto).

Warto$¢ najkorzystniejszej oferty jest mniejsza o 8 710 483,32 PLN (brutto) od
kwoty, jaka Zamawiajacy zamierzy! przeznaczy¢ na sfinansowanie przedmiotowego
zamoOwienia.

Zgodnie z art. 92 u.p.z.p Zamawiajacy w dniu 13.06.2006r. powiadomil pisemnie
wszystkich oferentéw o wyborze najkorzystniejszej oferty.

W dniu 19 czerwca 2006r. wptynal do Zamawiajacego w ustawowym terminie (7
dni od dnia powzigcia informacji) protest konsorcjum firm: Przedsigbiorstwo
Wielobranzowe ,.ZIEJA” Ryszard Zieja oraz Przedsigbiorstwo ,,EKOLOBUD”
S.A.:

— wobec czynnosci podjetych przez Zamawiajacego w toku postepowania
przetargowego polegajacego na:

— wyborze jako najkorzystniejszej oferty konsorcjum firm: ,,CIS” 5.C. Leszek
Ogrodnik, Szczecin oraz MAZUR Specjalistyczne Przedsigbiorstwo Robot
Inzynieryjnych, Szczecin,

Wnoszac o:

1. uniewaznienie czynno$ci Zamawiajacego z dnia 13.06.2006r. o uznaniu za
najkorzystniejsza ofert¢ konsorcjum firm: ,,CIS” S.C. Leszek Ogrodnik,




Qzczecin  oraz MAZUR  Specjalistyczne Przedsiebiorstwo ~ Robot
Inzynieryjnych, Szczecin,

2. wykluczenie z postepowania konsorcjum wykonawcow konsorcjum firm:
CIS” S.C. Leszek Ogrodnik, Szczecin oraz MAZUR Specjalistyczne
Przedsiebiorstwo Robot [nzynieryjnych, Szczecin z uwagi na niespelnienie
warunku okreslonego w pkt 9 ppkt 3 litera b tiret 3 i 4 SIWZ w zakresie
posiadania przez ekspertow 3 i 5 co najmniej 5 letniego do$wiadczenia W
zakresie powierzonych im stanowisk kierownika budowy i kierownika robot
sanitarnych,

3. dokonanie ponownej oceny ofert 1 uznanie oferty zlozonej przez protestujacego
za najkorzystniejsza, a tym samym wybranie protestujgcego na wykonawce
zamowienia.

W dniu 19 czerwea 2006r. wplynal rowniez do Zamawiajacego w ustawowym
terminie (7 dni od dnia powzigcia informacji) drugi protest firmy BUDIMEX
DROMEX S.A. - wobec czynnosci podjetych przez Zamawiajacego W toku
postgpowania przetargowego polegajacego na:

—~  wyborze jako najkorzystniejszej oferty konsorcjum firm: ,,CIS” S.C. Leszek
Ogrodnik, Szczecin oraz MAZUR Specjalistyczne Przedsigbiorstwo Robot
[nzynieryjnych, Szczecin,

_ nie odrzuceniu ofert: konsorcjum firm: ,,CIS” 8.C. Leszek Ogrodnik, Szczecin
oraz MAZUR Specjalistyczne Przedsigbiorstwo Robét Inzynieryjnych,
Syczecin oraz konsorcjum firm: Przedsigbiorstwo Wielobranzowe ,,ZIEJA”
Ryszard Zieja oraz Przedsiebiorstwo ,,EKOLOBUD” S.A.,

Wnoszac O:

1 uniewaznienie czynnosci Zamawiajacego Z dnia 13.06.2006r. 0 uznaniu za
najkorzystniejsza oferte konsorcjum firm: ,,CIS” S.C. Leszek Ogrodnik,
Szezecin  oraz MAZUR  Specjalistyczne Przedsigbiorstwo  Robot
Inzynieryjnych, Szczecin,

2. ponowng oceng oferty konsorcjum firm: Przedsigbiorstwo Wielobranzowe
_ZIEJA” Ryszard Zieja oraz Przedsigbiorstwo LEKOLOBUD” S.A.,

3. wybér najkorzystniejszej oferty, zgodnie z kryteriami opisanymi w art. 25
SIWZ sposrod ofert nie podlega acych odrzuceniu.

Zamawiajacy dzialajac w trybie art. 181 ust. 3 ustawy p.z.p. w dniach 20 1 21
czerwea 2006r. poinformowal pisemnie wszystkich uczestnikow postgpowania o
wplynieciu ww. protestow oraz mozliwoéci przystapienia do postgpowania
protestacyjnego w terminie 2 dni od dnia otrzymania zawiadomienia.

Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 183 ust. 1 ustawy p.zp. W wyniku

rozpatrzenia protestu z dnia 19 1 20 czerwca 2006r. postanowit protest w catosci

oddali¢. Zamawiajacy uzasadnit swoja decyzj¢ m.in. tym, ze:

~ w pkt 9 ppkt 3 litera b tiret 3 SIWZ Zamawiajacy wymagal, aby Ekspert 3
posiadal co najmniej 5 lat doéwiadczenia na robotach z zakresu inzynieril
sanitarnej, w tym do$wiadczenia na stanowisku kierownika robét lub kierownika
budowy sieci sanitarnych,

— w pkt 9 ppkt 3 litera b tiret 4 SIWZ Zamawiajacy wymagal, aby Ekspert 5
posiadal co najmniej 5 lat do$wiadczenia w robotach z zakresu budowy sieci
sanitarnych, w tym do$wiadczenie na stanowisku kierownika takich robot,
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_ Zamawiajacy po zapoznaniu Si¢ z trescia wszystkich dokumentéw, a nie tylko
zatacznika Nr 4, ktére skladaty si¢ na oferte konsorcjum wykonawcow ,CIS™
S.C. Leszek Ogrodnik, Szczecin oraz MAZUR Specjalistyczne Przedsigbiorstwo

Robét Inzynieryjnych, Szczecin, uznal, ze oferta konsorcjum speinia wymagania
stawiane przez Zamawiajacego odnosnie Eksperta 3 oraz Eksperta 5.

W dniu 26 czerwca 2006r. do Prezesa Urzgdu Zamowien Publicznych (UZP)
wplyneto odwotlanie na oddalenie protestu przez firme BUDIMEX DROMEX S.A.
oraz konsorcjum firm: Przedsigbiorstwo Wielobranzowe ,,ZIEJA” Ryszard Zieja

oraz Przedsiebiorstwo _EKOLOBUD” S.A.

Zespot Arbitréw wyrokiem Nr UZP/Z0O/0-1941/06 z dnia 10.07.2006r.oraz
wyrokiem Nr UZP/Z0O/0-1977/06 uwzglednit ww. odwolania 1 nakazal powtérzenie
czynnosci oceny ofert.

W wyniku wydania wyrokow Zespotu Arbitrow powtorzono czynnos¢ oceny ofert,

w wyniku, ktérej na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 10 uwp.zp wykluczono z

postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego:

—  Konsorcjum firm: ,,CIS” S.C. Leszek Ogrodnik, Arnold Siwy i ,MAZUR”
SPRI;

— Konsorcjum firm: PW ,Zieja”, Przedsiebiorstwo ,,EKOLOBUD” S.A.

Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 u.p.zp, oferty ztozone przez Wykonawcow
wykluczonych z udzialu w postepowaniu o udzielenie zamOwienia publicznego,
zostaly odrzucone.

Na podstawie streszczenia oceny 1 poréwnania zlozonych ofert Komisja
Przetargowa zgodnie 2z kryteriami okre$lonymi w SIWZ wybrala jako
najkorzystniejsza:

Oferte Nr 8 - BUDIMEX DROMEX S.A. na warto$¢ 31 047 999,00 PLN (netto)
37 878 558,78 PLN (brutto).

Warto$¢ najkorzystniejszej oferty jest mniejsza o kwote 2295 900,22 PLN (brutto)
jaka Zamawiajacy zamierzyl przeznaczyC na sfinansowanie przedmiotowego
zamowienia.

Zgodnie z art. 92 ustawy p.z.p Zamawiajacy w dniu 26.07.2006r. powiadomit
pisemnie wszystkich uczestnikow postgpowania o wykluczeniu oraz wyborze
najkorzystniejszej oferty.

W dniu 27 lipca 2006r. wplynal do Zamawiajacego w ustawowym terminie (7 dni
od dnia powzigcia informacji) protest konsorcjum firm: JCIS™ S.C. Leszek
Ogrodnik, Szczecin oraz MAZUR Specjalistyczne Przedsigbiorstwo Robot
Inzynieryjnych, Szczecin - wobec czynnosc podjetych przez Zamawiajacego w
toku postepowania przetargowego polegajacego na wykluczeniu protestujgcego na
podstawie art. 24 ust. 1 pkt 10 u.p.z.p., wnoszac o:
— uniewaznienie czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty firmy BUDIMEX
DROMEX S.A.,
§ -

— uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty protestujacego,




_ wezwania protestujacego do uzupelnienia dokumentow potwierdzajacych
spetnienie warunkow udzialu w postgpowaniu,
— ponownego wyboru najkorzystniejszej oferty.

Zamawiajacy dziatajac w trybie art. 181 ust. 3 ustawy p.z.p- W dniu 28 lipca 2006r.
poinformowal pisemnie wszystkich uczestnikow postgpowania o wplynieciu WWw.
protestu oraz o mozliwoéci przystapienia do postepowania protestacyjnego w
terminie 2 dni od dnia otrzymania zawiadomienia. Zamawiajacy zgodnie z art. 183
ust. 1 ustawy p.z.p po rozpatrzeniu protestu z dnia 27 lipca 2006r. postanowil

protest w calosci oddalic.

W dniu 10 sierpnia 2006r. pomiedzy Gming Grodzisk Mazowiecki a firma
BUDIMEX DROMEX S.A. zostala zawarta umowad ha roboty budowlane dla
kontraktu Nr 2004/PL/ 16/C/PE/007-01 na kwote 31 047 999.00 PLN (netto), co
stanowi rownowarto$¢ kwoty w wysokosci 7 894 830,27 EUR (netto) wg kursu KE
1 EUR = 3.9327 obowiazujacego W miesiacu podpisania umowy.

Ogloszenie o udzieleniu zamowienia zostalo opublikowane w dniu 16.08.2006r. w
Dzienniku Urzedowym Wspolnot Europejskich pod Nr 2006/S 154-165890 oraz w
Biuletynie Zamowien Publicznych Nr 273, poz. 53107 z dnia 12.10.2006r.

W trakcie realizacji umowy zostaty podpisane:

_ w dniu 29.11.2007r. Aneks Nr 1 — zmieniajacy zapisy zawarte w zatgczniku do
oferty, tj. maksymalny termin ukonczenia odcinka 1: Zlewnia os. Piaskowa — cz. 1z
dnia 30.06.2007r. na dzien 30.06.2008r.

Aneks podpisano w zwiazku ze stwierdzeniem w dniu 28.11.2007r. przez
Wykonawce kolizji projektowanej kanalizacji z istniejacym wodociagiem oraz linig
teletechniczng w ulicy Nadarzynskiej. (zlewnia os. Piaskowa) oraz na odcinku od
studni 25 do studni 27. Zgodnie Z zalacznikiem do ofert maksymalny termin
ukoficzenia odcinka 1: Zlewnia os. Piaskowa — cz. 1, W sktad ktérej wehodzi ul.
Nadarzynska zostal wyznaczony na dzied 30.11.2007r. Zakonczenie prac W
powyzszym terminie  nie bylo mozliwe ze wzgledu na koniecznos¢
przeprojektowania Ww. odcinka. Biorac powyzsze pod uwage konieczno$¢ zmiany
wynika z okolicznosci, ktérych nie dalo sig przewidzie¢ w chwili zawarcia umowy,
poniewaz Wg posiadanych map szeroko$¢ miedzy wodociagiem a teletechnika
wynosi ok. 1,5 m. W zwiazku z tym projektant wykorzystat pas szerokosci 1,5 m na
lokalizacje kolektora. Projekt uzyskal pozytywne opinie m.in. uzgodnienia ZUD oraz
ZWIK. W rzeczywisto$ci szeroko$¢ migdzy istniejacymi sieciami wynosi ok. 0,5 m 1
nie bylo miejsca na lokalizacje projektowanego kolektora kanalizacyjnego. W
zwiazku z powyzszym firma BUDIMEX DROMEX S.A. zmuszona byia wstrzymac

prace budowlane na ww. odcinku oraz przeprojektowaé kanalizacje.

- w dniu 12.11.2008r. Aneks Nr 2 - przedtuzajacy czas realizacji kontraktu
2004/PL/16/C/PE/007-01 o okres 6 miesigcy, tj. do dnia 30.06.2009r.

Aneks podpisano z powodu oczekiwania przez Wykonawce przez 5 miesigcy t]. o
okres dhizszy niz zalozone 3 miesiace na uzyskanie decyzji lokalizacyjnej w celu
publicznego dla kanalizacji sanitarnej dla kolektora G w miejscowosci Czarny Las,
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przystapil do wykonywania rob6t z opdznieniem o 2 miesiace. Ponadto Wykonawca
z powodu oczekiwania przez 7 miesiecy tj. okres dluzszy niz zatozone 3 miesigce, na
uzgodnienie ~dokumentacji  pro] ektowej dot. kanalizacji sanitarnej W ul.
Chelmonskiego oraz kolektora E, bedacego przedtuzeniem kolektora w ul.
Chetmonskiego, w miejscowosciach Kaweczyn, Janinéw, Mosciska i Adamowizna,
w Mazowieckim Zarzadzie Drog Wojewodzkich, przystapila do wykonywania robot
z opbznieniem o 4 miesigce.

Biorac powyzsze pod uwage Wykonawca uzasadnil przyczyne opdznienia jako nie
lezaca po jego stronie i ktérej nie mogt przewidzie¢ chwili podpisywania umowy, o
nie stoi w sprzecznosci z art. 144 ustawy p.zp W brzmieniu przed nowelizacja 1.
....zakazuje sie zmian postanowien zawartej umowy w stosunku do tresci oferty, na
podstawie  ktorej  dokonano wyboru Wykonawey, chyba Ze koniecznos¢
wprowadzenia takich zmian wynika z okolicznosci, ktérych nie mozna bylo
przewidzie¢ w chwili zawarcia umowy lub zmiany te sq korzystne dla
zamawiajqgcego .

Kserokopia wybranej dokumentacji przetargowej Nr JRP.341-2/06 — kontrakt
2004/PL/16/C/PE/007-01 (plyta CD) stanowi zalgcznik Nr 10 do niniejszego

protokotu kontroli.

3. Postepowanie przetargowe Nr JRP.341-1/06 , Modernizacja oczyszczalni

$ciekéw”- kontrakt 2 - 2004/PL/16/C/PE/007-02.

Na podstawie dokumentacji przedstawionej przez Beneficjenta w zakresie
postgpowania o udzielenie zamoOwienia publicznego JRP.341-1/06 ustalono, ze:

Wstepne ogloszenie informacyjne o planowanym zamoOwieniu zostalo przekazane w
dniu 21.02.2006r. i opublikowane w:

— Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej nr 2006/5 28-03673 z dnia
10.02.2006r. (sprostowanie ogloszenia w dniu 17.03.2006r. Nr 2006/S 353-
054832.),

— Biuletynie Zaméwien Publicznych nr 39 poz. 8221 z dnia 13.02.2006r.

W dniu 21 kwietnia 2006r. zostal zatwierdzony przez Burmistrza Gminy Grodzisk
Mazowiecki wniosek Jednostki Realizujacej Projekt (JRP) o udzielenie zaméwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na ,, Modernizacje oczyszczalni
éciekéw” oraz powolana o$mioosobowa Komisja Przetargowa w sktadzie:

Techniczney,

1. Robert Lewandowski Przewodniczacy — Dyrektor Zakladu Wodociagéw 1
Kanalizacji Gminy Grodzisk Mazowiecki,

2. Andrzej Kowalski Sekretarz, specjalista JRP, 1

3. Stanistaw Olkowski Cztonek Komisji — Kierownik Obshugi Inwestycyjno-

4. Urszula Chrzanowska | Czlonek Komisji — Koordynator JRP,

5. Maciej Murgrabia Czionek Komisji — Konsultant ds. zamowien publicznych,
6. Grzegorz Herc Czlonek Komisji - Konsultant ds. zaméwien publicznych,
7. Anna Pakowska Cztonek Komisji — St. specjalista w ZWiK,

8. Adam Nagat Czlonek Komisji — Koordynator ds. zaméwien publicznych,

-
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Szacunkowa wartosc sambwienia zastata okreslona w dniu 21.04.2006r. na podstawie
Kosztorysu Inwestorskiego opracowanego przez firmg¢ ECM Group Polska Sp. Z 0.0,
Biuro Regionalne we Wroclawiu i wyniosta:

_ warto$¢ zamdéwienia podstawowego — 73 955 227.13 PLN (netto), co stanowl
réwnowartosé 5 702 404,00 EUR (wg kursu 4,2009 zgodnie z Rozporzadzeniem
Prezesa RM z dnia 20.03.2006r. w sprawie Sredniego kursu zlotego w stosunku
do euro stanowigcego podstawg przeliczenia wartosci zaméwien publicznych).

- wartosc¢ prze:widwanych ewentualnych  zamowien uzupelniajacych -
1 197 761.00 PLN, co stanowi rownowartoéé 285 120,00 EUR.

Przedmiot zamowienia stanowi wykonanie robot budowlanych polegajacych na
modernizacji oczyszczalni éciekow, tj.. budowg nowych obiektéw na terenie
oczyszezalni Sciekow, a takze przebudowg, rozbudowe, modernizacj¢ oraz remont
obiektow istniejacych w celu przystosowania do nowych funkcji technologicznych 1
poprawienia  stanu technicznego. W  zakres inwestycji  wchodzi rowniez
zagospodarowanie terenu W sakresie drog, chodnikow i placow manewrowych.

Ogloszenie 0 zamoéwieniu publicznym

Zgodnie z art. 40 ust. 3 ww. ustawy ogloszenie 0 zamowieniu zostalo przekazane:

_ w dniu 21.04.2006r droga elektroniczng Urzedowl Oficjalnych Publikacji
Wspolnot Europejskich i opublikowane w Dzienniku Urzedowym Wspolnot
Europejskich z dnia 03.05.2006r. pod Nr 2006/5 84-088678 (sprostowanie
zaméwienia opublikowane w dniu 06.05.2006r. pod Nr 2006/S 87-09141 1y

_ w dniu 24.04.2006r. Prezesowi Urzedu 7amoéwien Publicznych i opublikowane
w Biuletynie Zamowien Publicznych Nr 106 z dnia 28.04.2006r. pod pozycja
22543.

Ponadto zgodnie z art. 40 ust 1 i ust 4 ustawy pzp. ogloszenie 0 zamowieniu
Zamieszczono:
' w miejscu publicznie dostgpnym W siedzibie Zamawiajacego (tablica ogloszen)
od dnia 24.04.2006r. do dnia 26.06.2006r.,
— na stronie internetowej www.bip.grodzisk.pl oraz stronie internetowej Biuletynu
Informacji Publiczne] www.bip.grodzisk.pl od dnia 24.04.2006r. do dnia
26.06.2006r.,

Dodatkowo informacje o zaméwieniu zostato opublikowane w miesigczniku 0 zasiggu
lokalnym ,,BOGORIA” oraz w lokalnej rozglosni radiowej ,,BOGORIA™.

Ogloszenia o samo6wieniu zawieraja elementy skiadowe, takie jak:

1) nazwe 1 adres zamawiajacego: Gmina Grodzisk Mazowiecki, ul. Kosciuszki
32a, 05-825 Grodzisk Mazowiecki,

2) tryb zamowienia: Procedura otwarta (przetarg nieograniczony),

3) opis przedmiotu zamowienia: Modernizacja oczyszczalni Sciekow

4) termin sktadania ofert:

do dnia 12.06.2006r. godz. 12.30. Termin ten
wynosi 52 dni i spelnia warunek okreslony w
art. 43 ust. 4 ww. ustawy, tj. nie moze byE
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Zgodnie ze stanowiskiem KE, w przypadku modyfikacji waznych elementow
ogloszenia przetargowego (np. przediuzenia terminu skladania ofert), informacje o
takich zmianach powinny byc publikowane z zachowaniem tych samych standardow,
jakie obowiazywatly przy pierwotne; publikacji. Zamawiajacy przediuzyl termin
skladania ofert i nie opublikowal tej informacji w Dzienniku Urzgdowym WE oraz w
Biuletynie Zamowien Publicznych.

W powyzszej kwestil zmiana specyfikacji miafa istotny wplyw na parametry zawarte W
ogloszeniu 0 zamowieniu — przedtuzony zostal termin sktadania ofert. Informacja o
takiej zmianie powinna by¢ opublikowana z zachowaniem tych samych standardow,
jakie towarzyszyty oryginalnej publikacji, tj. informacja powinna by¢ opublikowana w
Dzienniku Urzedowym UE.

Powyzsza sytuacja jest sprzeczna Z zasadami przejrzystosci 1 rOwnego traktowania
potencjalnych oferentow.

Opisana nieprawidlowos¢ moze skutkowa¢ obnizeniem o 10% wydatkow
kwalifikowanych dotyczacych ww. zamoOwienia.

Po przeprowadzeniu postepowania przetargowego, W dniu 07.09.2006r. pomigdzy
Gming Grodzisk Mazowiecki, a firmg K.T.S. ELPOM S A. zostala zawarta umowa na
roboty budowlane Nr 342/U/ 1/2006, na wartoé 29 156 158,41 PLN (brutto), w tym
podatek VAT 5 257 667,91 PLN, warto$¢ netto 23 898 490,50 PLN.

W przypadku kontraktu nr 2004/PL/16/C/PE/007-02 — kontrolowany podmiot ujat w
badanych wnioskach o platnosc wydatki dotyczace przeprowadzonego zamowienia W
wysokosct:
— w piatym wniosku o platnosc faktury VAT na ogélng kwotg netto 3 773 728,32
7} (netto), tj. 1 065 407,04 EUR (netto),
—  w sz6stym wniosku o platnos¢ faktury VAT na ogo6lna kwote netto 2 844 546,68
7k (netto), tj. 831 406,56 EUR (netto).

7Zatem wyliczenie kwoty wydatkéw niekwalifikowanych przedstawia si¢ nastgpujaco:
— 1065 407,04 EUR x 10% = 106 540,70 EUR
— 831 406,56 EUR x 10% = 83 140,65 EUR

7 wyjasnien zgloszonych przez Beneficjenta w trakcie czynnosci kontrolnych wynika, 12
nie opublikowanie przez Zamawiajacego informacji o przedtuzeniu terminu skiadania
ofert dla kontraktu Nr 2004/PL/16/C/PE/007-02 ,, Modernizacja oczyszczalni Sciekow”
w Dzienniku Urzedowym WE oraz w Biuletynie Zamé6wien Publicznych nie naruszato
wowezas obowiazujacych przepiséw ustawy Prawo zamowien publicznych. Ponadto
zgodnie z ww. ustawa Zamawiajacy zawiadomit wszystkich uczestnikow postgpowania,
ktorym przekazano SIWZ.

Beneficjent wyjasnia rowniez, iz dziatal zgodnie z obowiazujacym wowczas przepisami
ustawy PZP, ktore nie przewidywaly mozliwosci dokonania sprostowan ogloszenia o
saméwieniu w Dzienniku Urzedowym WE i Biuletynie Zamowien Publicznych w
przypadku wydtuzenia terminu sktadania ofert. Dopiero nowelizacja ustawy PZP z dnia
04.09.2008r. (obowiazujaca od dnia 23.10.2008r.) przewidywata taka mozliwosc.

/
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krotszy niz 52 dni od dnia przekazania
ogloszenia Urzedowi Oficjalnych Publikacji

Wspo6lnot Europejskich,

6) kryteria oceny ofert: najnizsza cena :

7) termin zwiazania z oferta: 60 dni od uptywu terminu sktadania ofert,

8) wymagane wadia 1 gwarancje: 350 000,00 PLN,

9) termin wykonania: 28 miesieccy od momentu udzielenia
zamoOwienia,

10) zrédto finansowania z UE: Fundusz Spdjnosci,

11) warunki uzyskania dokumentéw zamdwienia SIWZ oraz dokumentow

dodatkowych.

Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamoéwienia (SIWZ)

SIWZ dla badanego postgpowania przetargowego zostal zatwierdzony przez
Burmistrza Gminy, Pelnomocnika ds. Realizacji Projektu FS (MAO) oraz Skarbnika
Gminy w dniu 21 kwietnia 2006r.

Na podstawie przekazanej przez Zamawiajacego dokumentacji stwierdzono, ze SIWZ
zostaly przekazane w formie papierowej i elektronicznej (ptyta CD) do 11 oferentow w
terminie do 5 dni od dnia otrzymania wnioskéw o wydanie STWZ, tj. zgodnie z art. 42
ust.1 ww. ustawy. Dokumentacj¢ SIWZ wydawano odplatnie za ceng rowna kosztem
jej druku stosowanie do art. 42 ust. 2 ustawy p.z.p.

Wykonawcy w trakcie postepowania zwracali si¢ kilkakrotnie do Zamawiajacego o
wyjasnienie tresci SIWZ, a Zamawiajacy stosownie do art. 38 ust. 2 ustawy p.Z.p.
niezwlocznie przekazywal pisemnie tre$¢ wyjasnien do wszystkich wykonawcow,
ktérym przekazano SIWZ.

W odpowiedzi na pytania oferentéw Zamawiajacy pismem z dnia 09.06.2006r.
poinformowal wszystkich uczestnikow postgpowania o przesunigciu terminu skladania
ofert o 14 dni, tj. do dnia 26.06.2006r. Przyczyna zmiany terminu do sktadania ofert
byla znaczna ilo§¢ pytan skutkujacych wprowadzeniem poprawek do przedmiaru robot
(art. 38 ust. 6 i 7 ustawy p.z.p.). Zamawiajacy informacji o zmianie terminu skiadania
ofert nie opublikowal w Dzienniku Urzegdowym WE oraz Biuletynie Zamowien
Publicznych.

Zgodnie z trescig art. 2 Dyrektywy 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego 1 Rady z
dnia 31.03.2004r. — instytucje zamawiajqce zapewniajq rowne i niedyskryminacyjne
traktowanie wykonawcow oraz dziatajq w sposob przejrzysty.

Tres$é art. 7 ust. 1 ustawy p.z.p. stanowi réwniez, 1z zamawiajqcy przygotowuje 1
przeprowadza postepowanie o udzielenie zamdwienia w sposéb zapewniajqcy
zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow.

Gmina Grodzisk Mazowiecki nie publikujgc informacji o zmianie terminu skladania
ofert w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej oraz Biuletynie Zamoéwien
Publicznych naruszyla ww. przepisy Dyrektywy 2004/18/WE oraz tres¢ art. 7 ust. |

ustawy p.z.p.
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Zdaniem Beneficjenta brak mozliwosci sprostowania tresci ogloszenia w kwestii
przedtuzania terminu skiadania ofert stanowi blad systemowy wynikajacy z
niedostosowania przepiséw krajowych do dyrektyw Unii Europejskie;] 1 prawa
wspolnotowego.

Pismo z dnia 04.02.2010r. Nr JRP.0717/3/2/10 stanowi zalaeznik Nr 16 do niniejszego
protokotu kontroli.

Wybor ofert

Na podstawie przedstawionej dokumentacji przetargowej stwierdzono, ze do dnia
ostatecznego terminu do skladania ofert, tj. do dnia 26.06.2006r. do godz. 12.30 -
wyplynely 4 oferty od nw. firm:

Lp. Nazwa Wykonawcy Cena oferty w
brutto

1. Skanska S.A., ul. Generala J. Zajaczka 9, 01-518 Warszawa 38 589 214,06 PLN

2. K.T.S. ELPOM S.A.. ul. Pruszkowska 24, 05-830 Nadarzyn 29 156 158,41 PLN

3 Hydrobudowa Wtoclawek S.A., ul. Plocka 164, 87-800 35209 099,57 PLN
Wioctawek
4. Budimex Dromex S.A., ul. Stawki 40, 01-040 Warszawa 37 824 107,09 PLN

Jawne otwarcie ofert miato miejsce w siedzibie Zamawiajacego w dniu 26.06.2006r. o
godz. 14.00. Na podstawie listy obecnosci z sesji otwarcia ofert ustalono, ze przy
otwarciu ofert, oprocz czlonkéw komisji przetargowej, udzial brali przedstawiciele
Wykonawcow.

Bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajacy podal kwote, jaka zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia, tj. kwote w wysokosci 30 686 645,13
PLN (brutto) wraz z wartoscia zamowien uzupelniajacych:

— kwota netto (dla zamowienia podstawowego) —23 955 227,13 PLN,
— przewidywana kwota netto na zamowienia

uzupeltniajace (5%) — 1197 761,00 PLN,
~ podatek VAT (22%) od zaméwienia podstawowego — 5270 150,00 PLN,
— podatek VAT (22%) od zaméwienia uzupelniajacego — 263 507,00 PLN.

Wymagane warunki udzialu w postgpowaniu spelnilo 4 wykonawcow. Z
przedmiotowego postgpowania przetargowego wykluczono na podstawie art. 24 ust. 2
pkt 4 ustawy p.zp. - 1 wykonawce, tj. firm¢ SKANSKA S.A. Wykonawca nie
przedhuzyl w wyznaczonym terminie waznosci wadium na wydtuzony okres.

Komisja Przetargowa na podstawie kryteriow przewidzianych w SIWZ — najnizsze
ceny po uprzednio dokonanym badaniu i oceny ofert, wybrano jako najkorzystniejsza:

Oferte Nr 2 - K.T.S. ELPOM S.A. na wartos¢ 23 898 490,50 PLN (netto), co stanowi
po uwzglednieniu podatku VAT kwotg 29 156 158,41 PLN.

Warto$¢ najkorzystniejszej oferty jest mniejsza o 1530 486,72 PLN (brutto) od
kwoty, jaka Zamawiajacy zamierzyl przeznaczy¢ na sfinansowanie przedmiotowego
zamoOwienia.

Zgodnie z art. 92 ustawy p.z.p. Zamawiajacy w dniu 07.08.2006r. powiadomil
pisemnie wszystkich oferentdw o wyborze najkorzystniejszej oferty.




W dniu 11 sierpnia 2006r. wptynat do Zamawiajacego w ustawowym terminie (7 dni
od dnia powzigcia informacji) protest firmy Hydrobudowa Wioctawek S.A. — wobec
czynnodci podjetych przez Zamawiajacego w toku postepowania przetargowego
polegajacego na:

- dokonaniu wyboru — jako najkorzystniejszej — oferty zlozonej przez wykonawce
K T.S. ELPOM S.A., z siedziba w Nadarzynie oraz dokonanie blednej oceny
ww. oferty, wskutek czego zaniechano wykluczenia oraz odrzucenia tego
wykonawcy z postgpowania,

WNOoSZac o:

_  uniewaznienie czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty,

_  uniewaznienie czynnosci oceny ofert,

- dokonanie ponownej oceny ofert 1 wykluczenie z ubiegania si¢ 0 niniejszego
zaméwienia wykonawcy K.T.S. ELPOM S.A. oraz odrzucenie oferty zlozonej
przez tego wykonawce,

- wybranie jako najkorzystniejszej — oferty zlozonej przez wykonawce
Hydrobudowa Wioctawek S.A.

Zamawiajacy na podstawie art. 181 ust. 3 ustawy p.z.p. W dniu 11 sierpnia 2006r.
poinformowal pisemnie wszystkich uczestnikow postepowania o wplynigciu ww.
protestu oraz mozliwosci przystapienia do postgpowania protestacyjnego w terminie 2
dni od dnia otrzymania zawiadomienia.

Zgodnie z art. 183 ust. 1 ustawy p.Z.p. Zamawiajacy po rozpatrzeniu protestu z dnia
11.08.2006r. postanowil protest w catosc oddali¢ (pismo z dnia 14.08.2006r. Nr
JRP.341.1/1500/06).

W dniu 21 sierpnia 2006r. wplynal do Prezesa Urzedu Zamowien Publicznych
odwolanie od oddalenia protestu firmy Hydrobudowa Wiloctawek S.A

W dniu 23.08.2006r. Zamawiajacy dziatajac w trybie art. 181 ustawy p.z.p. wezwal
uczestnikéw postgpowania, pod rygorem wykluczenia z postgpowania, do
przedluzenia waznosci wadium o 30 dni, tj. do dnia 24.09.2006r. lub wniesienia
nowego wadium na wydtuzony okres.

Wyrokiem Zespolu Arbitréw z dnia 28 sierpnia 2006r. Nr UZP/Z0/0-2373/06
odwolanie zostato oddalone.

Prace Komisji Przetargowej zakonczyly si¢ w dniu 07.09.2006r. Protokot z
postepowania o udzielnie zamowienia zostal w dniu 07.09.2006r. zatwierdzony przez
Zamawlajacego.

W dniu 07 wrzesnia 2006r. pomiedzy Gmina Grodzisk Mazowiecki a firma K.T.S.
ELPOM S.A. zostala zawarta umowa na roboty budowlane Nr 342/U/1/2006 - na

wartosé 23 898 490,50 PLN (netto), co stanowi réwnowartos¢ kwoty w wysokosci
6036 954,18 EUR wg kursu KE 1 EUR =3,9587 obowigzujacego w miesiacu

podpisania umowy.




Ogloszenie o udzieleniu zaméwienia zostato opublikowane w dniu 12.09.2006r. w
Dzienniku Urzedowym Wspélnot Europejskich pod Nr 2006/S 173-183953 oraz w
Biuletynie Zamowien Publicznych Nr 322, poz. 60499 z dnia 29.11.2006r.

Na podstawie Protokotu Koniecznosci Nr 5 na wprowadzenie zmian do kontraktu z
dnia 19.11.2008r. stwierdzono, ze Wykonawca z powodu ujawnienia podczas
prowadzenia robét uszkodzenia nieszczelnosci w elementach koputy komory WKF
podczas prowadzenia prob szczelnosci gazowej komory wystapil o przediuzenie
Czasu na Ukonczenie do dnia 31.07.2009r.

W uzasadnieniu do przyjecia wniosku opisano, ze w trakcie prowadzenia prob
wodnych na szczelnos¢ catej komory WKEF stwierdzono nieszczelnosci kopuly, ktore
nalezato usunaé. W wyniku tego Wykonawca wykonatl roboty dodatkowe. Kontrakt
nie przewidywal prowadzenia remontu kopuly a jedynie remont scian WKF. Po
usunieciu ww. nieszczelnosci Wykonawca przystapit do wykonania préb gazowych
w dniach 24-29.10.2008r., podczas ktérych ujawnita si¢ dalsze nieszczelnoscl w
elemencie kopuly WKF w kominku }apacze gazu. W dniu 30.10.2008r. Projektant
Zamawiajacego  zaproponowal metode doszczelnienia kominka. Roboty
doszczelniajace niezbedne do wykonania rzutuja na mozliwos¢ zakonczenia remontu
calej komory oraz przeprowadzenia wszystkich prob przed odbiorem obiektu.
Wykonanie tego obiektu i wiaczenie go do ciagu technologicznego jest niezbedne dla

przeprowadzenia rozruchu technologicznego calego zakladu tak jak to przewiduje
Kontrakt.

Wykonawca zgodnie z Warunkami Ogo6lnymi Kontraktu wystapil o przedluzenie
Czasu na Ukonczenie. W dniu 18.11.2008r. Inzynier przeprowadzil konsultacje

Stron, w wyniku czego uzgodniono stanowisko Stron — Przedluzenie Czasu na
Ukonczenie do dnia 31.07.2009r. bez dodatkowej platnosci.

Wprowadzenie zmiany jest konieczne i zachodza okolicznosci wymienione w art. 144
pkt 1 i art. 67 ustawy p.z.p. do wprowadzenia zmiany — zmiana jest konieczna 1 nie
mozna bylo jej przewidzie¢ przed udzieleniem zamoéwienia i jest korzystna dla
Zamawiajacego, gdyz Zamawiajacy poprzez zaniechanie dokonania zmiany dziatalby
na szkode Projektu.

Biorac powyzsze pod uwage w dniu 19.11.2008r. zostal podpisany Aneks Nr 1 -
wydltuzajacy czas na ukoficzenie rob6t o 6 miesigey tj. do dnia 31.07.2009r.

Kserokopia wybranej dokumentacji przetargowej Nr JRP.341-1/06 — kontrakt
2004/PL/16/C/PE/007-02 (ptyta CD) stanowi zalacznik Nr 11 do niniejszego
protokotu kontroli.

3a. Zamoéwienie dodatkowe Nr JRP.341-02/07 w trybie z wolnej reki na podstawie
art. 67 ust. 1 pkt 5 lit. b ustawy p.z.p. na wykonanie powlok uszczelniajqcy
sciany i kopuly zbiornika WKF na terenie Oczyszczalni Sciekéw w Grodzisku
Mazowieckim o wartosci robot budowlanych ponizej 60 tys. zlotych.

Na podstawie dokumentacji przedstawionej przez Beneficjenta w zakresie ww.
postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego trybie z wolnej r¢ki ustalono, ze:
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W dniu 07 marca 2007r. zostal zatwierdzony przez Burmistrza Gminy Grodzisk
Mazowiecki wniosek o udzielenie zaméwienia W trybie z wolnej reki na ,, Wykonanie
powlok uszczelniajqcy éciany i kopuly zbiornika WKF na terenie Oczyszczalni
Sciekéow w Grodzisku Mazowieckim” dotychczasowemu wykonawcy robot
budowlanych Kontraktu I pn.:  Modernizacja oczyszczalni Sciekow™ — firmie KS
ELPOM S.A.

Przedmiotowe zaméwienie stanowito roboty dodatkowe polegajace na wykonaniu
rob6t budowlanych zamiennych w stosunku do rob6t ujetych w wycenione) przez
Wykonawce, poz. 589 Przedmiaru Robét — ,naprawa powierzchni konstrukcji
betonowych za kwote 250 881,50 PLN (netto) za wykonanie robot zamiennych za
65 397.50 PLN (netto) za roboty, ktore nie zostang wykonane.

Ustalenie wartodci zamowienia dokonano w dniu 02.03.2007r. na podstawie
Kosztorysu Inwestorskiego.

Zamawiajacy uzasadnil swoja decyzje tym, ze potrzebg wykonania powlok
uszezelniajacych wewngtrznych zbiornika WKF przyjeto na podstawie oceny stanu
faktycznego i opinii projektanta oraz Inzyniera Kontraktu. Po dokonaniu ogledzin
wewnetrznych powierzchni zbiornika WKEF po oczyszezeniu w wyniku piaskowania
okazalo sie, ze w zwiazku ze stanem zbiornika odmiennym niz zaktadal to projekt,
istnieje konieczno$¢ wykonania bardziej skomplikowanych powlok uszczelniajacych

niz pierwotnie przewidywat projekt.

Wykonanie powyzszych prac na terenie Oczyszczalni SciekOw w ramach zamowienia
dodatkowego jest uzasadnione w $wietle art. 67 ust. 1 pkt 5 Iit. b) ustawy p.z.p. tzn.:
sam&wienie dodatkowe nie jest objete zakresem realizowanego Kontraktu 1I na
modernizacje oczyszczalni $ciekéw 1 stato sie konieczne na skutek sytuacji
niemozliwej wczesniej do przewidzenia oraz jest niezbedne do prawidlowego
wykonania Kontraktu II, w takim zakresie, ze wykonanie powyzszego Kontraktu jest
uzaleznione od wykonania zamo6wienia dodatkowego.

W dniu 07.03.2007r. Zamawiajacy przestat do firmy KTS ELPOM S.A. zaproszenie
do udziatu w negocjacjach w dniu 08.03.2007r. wraz dokumentacj¢ SIWZ.

Na podstawie protokohu z negocjacjl przeprowadzonych w dniu 08.03.2007r. w
siedzibie Urzedu Miejskiego w Grodzisku Mazowieckim stwierdzono, ze
przedmiotem negocjacji byty m.in. ceny przedstawione przez Wykonawce za
dzierzawe 1 montaz rusztowan, za piaskowanie powierzchni betonowych, za
uzupelnienie ubytkow warstwami laminatow oraz drobne rozbieznosci obmiaru robot.
Ponadto po analizie przedmiotu zamOwienia oraz zaproponowanej Pprzez
7amawiajacego 1 przyjetej przez Wykonawcee cenie ryczaltowe] w wysokosci
250 000, 00 PLN — negocjacje zostaty zakonczone.

W dniu 8 marca 2007r. zostala zawarta umowa na roboty budowlane Nr
JRP.342/U/1/2006/RD1/2007 pomiedzy Gming Grodzisk Mazowiecki a firmg KTS
ELPOM S.A. na wartosé 250 000, 00 PLN (netto), co stanowi réwnowarto$¢ kwoty w
wysokosci 63 892,86 EUR (netto) wg kursu KE 1 EUR = 39128 PLN

obowiazujacego w miesigcu podpisania umowy.
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Termin zakonczenia realizacji zamowienia wyznaczono na dzien 07.01.2009r.

4. Postepowanie przetargowe Nr JRP.341-3/07 »Budowa systemu unieszkodliwiania

osadow $ciekowych. Zaprojektowanie i wykonanie suszarni odpadow” — kontrakt
2004/PL/16/C/PE/007-03.

Na podstawie dokumentacji przedstawionej przez Beneficjenta w zakresie
postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego JRP.341-3/07 ustalono, ze:

W dniu 10 maja 2007r. zostal zatwierdzony przez Burmistrza Gminy Grodzisk
Mazowiecki wniosek Jednostki Realizujacej Projekt (JRP) o udzielenie zamoéwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na Budowe  systemu
unieszkodliwiania osadéw Sciekowych. Zaprojektowanie i wykonanie suszarni
odpadéw " oraz powolana osmioosobowa Komisja Przetargowa w skladzie:

1. Robert Lewandowski Przewodniczacy — Dyrektor Zakiadu Wodociagéw i Kanalizacji
Gminy Grodzisk Mazowiecki,

2. Adam Nagat Sekretarz, Koordynator ds. zaméwien publicznych,

3.Stanistaw Olkowski Czlonek Komisji — Kierownik Obstugi Inwestycyjno-
Technicznej,

4.Urszula Chrzanowska Czlonek Komisji — Koordynator JRP,

5.Maciej Murgrabia Cztonek Komisji — Konsultant ds. zaméwien publicznych,

6. Jerzy Telepko Czlonek Komisji — przedstawiciel inzyniera

7.Anna Pakowska Cztonek Komisji — St. specjalista w ZWiK,

8. Karolina Kotodziejak Cztonek Komisji

Przedmiotem niniejszego zamoOwienia stanowi zaprojektowanie i wykonanie
kompletnej suszarni osadéw (SO) dla Grupowej Oczyszczalni Sciekéw w Grodzisku
Mazowieckim. ZamoOwienie zostalo podzielone na czegsci:

Czesé 1 - ,,Budowa systemu unieszkodliwiania odpadow Sciekowych. Zaprojektowanie i
wykonanie suszarni osadow ",

Czeéé 2 - ,, Budowa systemu unieszkodliwiania odpadow Sciekowych. Urzqdzenia
elektryczne zasilania instalacji suszenia osadow "

Kazda z ww. czeéci zaméwienia obejmuje zaprojektowanie i1 wykonanie przez
Wykonawce przedmiotu zamoéwienia i bedzie realizowana zgodnie z Warunkami
Kontraktowymi FIDIC — Warunki Kontraktowe dla urzadzen elektrycznych 1
mechanicznych i robot inzynieryjnych i budowlanych projektowanych przez
Wykonawce (tzw. ,,Z6lta Ksigga FIDIC).

Szacunkowa warto$¢ zamowienia zostata okreslona w dniu 04.04.2007r. na podstawie
Planowanych Kosztow Rob6t Budowlanych opracowanych przez firm¢ ECM Group
Polska Sp. z 0.0., Biuro Regionalne we Wroclawiu i wyniosta wartos¢ zamowienia
podstawowego — 8 829 428,13 PLN (netto), co stanowi roéwnowartos¢ kwoty w
wysokosci 2 012 634,63 EUR (wg kursu 4,3870 zgodnie z Rozporzadzeniem Prezesa
Rady Ministrow z dnia 22 maja 2006r. w sprawie Sredniego kursu zlotego w stosunku
do euro stanowiqcego podstawe przeliczenia wartosci zamowien publicznych).
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Qzacunkowa warto$é zamowienia dla kazdej z dwoch czgsci zambwienia Wynost:

— (Czes¢ 1 ,Budowa  systemu unieszkodliwiania  odpadéw  Sciekowych.
Zaprojektowanie i wykonanie suszarni osadéw” — 7 877 428,13 PLN (netto), co
stanowi rownowartosé 1 795 629,84 EUR,

— Cze$¢ 2 ,,Budowa systemu unieszkodliwiania odpadéw $ciekowych. Urzqdzenia
elektryczne zasilania instalacji suszenia osadéw” — 952 000,00 PLN (netto), co
stanowi rownowartos$¢ 217 004,79 EUR

Warto$é przewidywanych —ewentualnych zamoéwien uzupelniajacych, ktorych
Zamawiajacy moze udzieli¢ wykonawcy robot budowlanych, stanowiacych nie wigce]
niz 10% zaméwienia podstawowego — 882 942,81 PLN (netto), co stanowi
rownowartos$¢ 201 263,46 EUR.

Faczna warto$¢ zamdwienia Wwraz Zz zamOwieniami uzupelniajacymi wynosi:
9 712 370.94 PLN (netto), co stanowi rownowartosc 2 213 898.09 EUR.

Ogloszenie 0 zaméwieniu publicznym

Zgodnie z art. 40 ust. 3 ww. ustawy ogloszenie 0 zamowieniu zostalo przekazane:

 w dniu 10.05.2007r. Prezesowi Urzedu Zaméwief Publicznych i opublikowane
w Biuletynie Zaméwiefi Publicznych Nr 94 z dnia 14.05.2007r. pod pozycja
27028.

Ponadto zgodnie z art. 40 ust 1 i ust 4 ustawy pzp. ogloszenie o zamoOwieniu
Zamieszczono:
- w miejscu publicznie dostgpnym W siedzibie Zamawiajacego (tablica ogloszen)
od dnia 10.05.2007r. do dnia 19.07.2007r.,
_  na stronie internetowej www.bip.grodzisk.pl oraz stronie internetowej Biuletynu
Informacji Publicznej www.bip.grodzisk.pl od dnia 10.05.2007r. do dnia
19.07.2007r.

Dodatkowo informacje o zamoéwieniu zostalo opublikowane w lokalnej rozglosni
radiowej ,,BOGORIA”.

Ogloszenia o zaméwieniu zawieraja elementy sktadowe, takie jak:

1) nazwe i adres zamawiajacego: Gmina Grodzisk Mazowiecki, ul. Kosciuszki 32a,
05-825 Grodzisk Mazowiecki,

2) tryb zamdéwienia: Procedura otwarta (przetarg nieograniczony),

3) opis przedmiotu zamoOwienia: Budowa  systemu  unieszkodliwiania  osadow,

$ciekowych realizowana w ramach projektu pn.:
., Gospodarka  wodno-Sciekowa W Gradzfsklj
Mazowieckim”. Zamawiajacy dopuszcza skiadani
ofert w zakresie nastepujacych czesci przedmiotul

zamowienia:
Czes¢ 1 - ,,Budowa systemu unfeszkodffwianfj
odpadéw sciekowych. Zaprojektowanie i wykonani

suszarni osadow ",

Cze$é 2 - ,,Budowa systemu unieszkodliwiania

9
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4) termin sktadania ofert:

odpadéw  Sciekowych. Urzqdzenia elektryczne
sasilania instalacji suszenia osadow .

do dnia 14.06.2007r. godz. 12.30. Termin ten
wynosi 34 dni i speinia warunek okreslony w art. 43
ust. 4 ustawy tj. nie moze by¢ krétszy niz 30 dni od

dnia przekazania ogloszenia Prezesowi UZP.

6) kryteria oceny ofert: Najnizsza cena ;

7) termin zwiazania z oferta: 30 dni od uptywu terminu skladania ofert,

8) wymagane wadia i gwarancje: Czeéé 1 — 80 000,00 PLN,
Czes¢ 2 - 8000,00 PLN

9) termin wykonania: Cze$¢ 1 — 22  miesigcy od daty udzielenia
zamoOwienia,
Cze$¢ 2 — 14 miesigey od daty udzielenia
zamoOwienia,

10) zrédto finansowania z UE: Fundusz Spdjnosci,

11) warunki uzyskania dokumentow saméwienia STWZ oraz dokumentéw dodatkowych.
Specyfikacja Istotnych Warunkow Zamoéwienia (SIWZ)

Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamowienia (SIWZ) dla przedmiotowego
postepowania zostala zatwierdzona przez Zamawiajacego w dniu 10 maja 2007r.

Na podstawie przekazane) przez Zamawiajacego dokumentacji stwierdzono, ze SIWZ
zostaly przekazane w formie papierowe i elektronicznej (ptyta CD) do 5 oferentow w
terminie do 5 dni od dnia otrzymania wnioskéw o wydanie SIWZ, tj. zgodnie z art. 42
ust.1 ww. ustawy. Dokumentacj¢ SIWZ wydawano odplatnie za ceng rowng kosztem i€
druku stosowanie do art. 42 ust. 2 ustawy p.z.p.

Wykonawcy w trakcie postgpowania zwracali sie kilkakrotnie do Zamawiajacego O
wyjasnienie tresci SIWZ, a Zamawiajacy stosownie do art. 38 ust. 2 ustawy p.z.p.
niezwlocznie przekazywal pisemnie tresc wyjasnien do wszystkich wykonawcow,
ktérym przekazano SIWZ.

W zwiazku z zapytaniami Wykonawcow o wyjasnienie tresci SIWZ oraz wnioskiem
Wykonawcy EKO-MTK Sp. z 0.0. 0 przedtuzenie terminu skladania ofert, Zamawiajacy
poinformowat pisemnie w dniu 01.06.2007r. wszystkich uczestnikow postgpowania o
przedtuzeniu terminu do skladania ofert o 11 dni tj. do dnia 25.06.2007r. godz. 12.30.

Ponadto Zamawiajacy informacje o przedhuzeniu terminu do sktadania ofert zamiescil na
stronie internetowej www.bip.grodzik.pl oraz lokalnej rozglo$ni radiowej ,,BOGORIA”.

Wybor ofert

Na podstawie przedstawionej dokumentacji przetargowej stwierdzono, ze do dnia
ostatecznego terminu do skiadania ofert . do dnia 25.06.2007r. do godz. 12.30 —
wyplynely 4 oferty od nw. firm:

Lp. Nazwa Wykonawcy Cena oferty w
brutto
Czesc 1
1. Konsorcjum firm: 11309 461,00 PLN
Vomm Impionti e Procesji SpA (Lider Konsorcjum), 20089
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Rozzano, Via Curie 252, Mediolan, Wiochy,
Firma Konsultingowa — Handlowa EKO-MTK Sp. z
0.0.(Partner Konsorcjum), ul. Kepinska 62, 05-840 Brwinow.

Czesé 2
A ,Blysk” Sp. z 0.0, Al. 600-Lecia 47, 96-500 Sochaczew 728 828,00 PLN
3. | Firma ,,Swiecki” Elektroinstalacyjne Wykonawstwo- 750 300,00 PLN

Konserwacja Roboty Ogélnobudowlane — Handel, Andrzej
Swiecki, ul. Przejazdowa 27 A, 05-800 Pruszkow.

4. 7aklad Instalacji Elektrycznych ,Energio-Wac” Waclaw Bak, 1 077 870,00 PLN
Czernidia 28, 05-520 Konstancin - Jeziorna

Jawne otwarcie ofert odbylo sie w dniu 25.06.2007r. o godz. 14.00 w siedzibie
Zamawiajacego. Na podstawie listy obecnosci sesji otwarcia ofert ustalono, ze przy
otwarciu ofert, oprocz czlonkéw komisji przetargowej, udzial brali przedstawiciele
Wykonawcow.

Bezposrednio przed otwarciem ofert Przewodniczacy Komisji Przetargowe] podal
kwote, jaka Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie I cze$ci zamowienia
.Budowa systemu unieszkodliwiania osadow Sciekowych. Zaprojektowanie 1 wykonanie
suszarni osadéw” w wysokosci 10571 508,55 PLN (brutto) wraz 10% wartoscia
zamOwien uzupeiniajacych.

Na cze$¢ 2 przedmiotu zaméwienia pn.: ,,Budowa systemu unieszkodliwiania osadow
Sciekowych. Urzadzenia elektryczne zasilania instalacji suszenia osadow™ w wysokoscl
1 277 584,00 PLN (brutto) wraz z 10% wartos$cia zamowien uzupeiniajacych.

Wymagane warunki udzialu w postgpowaniu spemnilo 4 wykonawcow. Zadna z
ztozonych ofert nie zostata wykluczona oraz odrzucona.

Na podstawie streszczenia oceny i porownania ztozonych ofert (Druk ZP-21) Komisja
Przetargowa dokonata wyboru najkorzystniejszej oferty:

1) dla czesci 1 przedmiotu zaméwienia wybrano:

oferte Nr 1 Konsorcjum firm: Vomm Impionti e Procesji SpA (Lider Konsorcjum),
20089 Rozzano, Via Curie 252, Mediolan, Wlochy, Firma Konsultingowa — Handlowa
EKO-MTK Sp. z o.0.(Partner Konsorcjum), ul. Kepinska 62, 05-840 Brwinow — na
warto$é 9 270 050,00 PLN (netto), co stanowi po uwzglednieniu podatku VAT kwote
11 309 461,00 PLN.

2) dla czesci 2 przedmiotu zaméwienia wybrano:

oferte Nr 2 firmy ,.Blysk” Sp. z 0.0., Al. 600-Lecia 47, 96-500 Sochaczew — na
wartodéé 597 400,00 PLN (netto), co stanowi po uwzglednieniu podatku VAT kwotg
728 828.00 PLN (brutto).

Warto$¢ najkorzystniejszych ofert (czes¢ 1 1 czgs¢ 2) jest wigksza o 189 196,45 PLN
(brutto) od kwoty jaka Zamawiajacy zamierzal przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamowienia.

W uzasadnieniu do wyboru najkorzystniejszych ofert Komisja Przetargowa
stwierdzila, ze oferta Nr 1 spelnia wymagania zawarte w SIWZ 1 jest to jedyna oferta
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jaka wplynela dla czesci I przedmiotu zamoOwienia, natomiast oferta Nr 2 spelnia
wymagania zawarte w SIWZ 1 jest ofertg o najnizszej cenie.

Zgodnie z art. 92 ustawy p.Z.p. Zamawiajacy w dniu 04.07.2007r. powiadomii
pisemnie wszystkich oferentéw o wyborze najkorzystniejszej oferty.

W dniu 17 lipca 2007r. zostala zawarta umowa Nr JRP.342/U/3/2007 pomigdzy
Gming Grodzisk Mazowiecki a Konsorcjum firm: Vomm Impianti e SpA, Wioch —
Lider, firma Konsultingowo-Handlowa EKO-MTK Sp. z o.0., Brwinow (Partner
Konsorcjum) na kwote kontraktowa 9 270 050,00 PLN (netto), co stanowi
réwnowartos$é kwoty w wysokosei 2 451 097,30 EUR wg kursu KE 1 EUR = 3,7820
obowiazujacego w miesigcu podpisania umowy Oraz umowa na roboty budowlane
Nr JRP.342/U/4/2007 zawarta pomiedzy Gming Grodzisk Mazowiecki a firma ,,Blysk™
Sp. z 0.0. na kwot¢ kontraktowa 597 400,00 PLN (netto), co stanowi rOwnowartosc
kwoty w wysokosci 157 958,75 EUR.

Ogloszenie o udzieleniu zaméwienia na roboty budowlane zamieszczone w Biuletynie
Zaméwien Publicznych pod poz. 122397 - 2007 w dniu 19.07.2007r. oraz umieszczone
na tablicy ogloszen w siedzibie Zamawiajgcego oraz na stronie internetowej
Zamawiajacego www.bip.grodzisk.pl.

W trakcie realizacji umowy podpisano w dniu 19.03.2009r. Aneks Nr 1 do umowy Nr
JRP.342/U/3/2007 z dnia 17.07.2007r. zawarta z konsorcjum firm: Vomm Impionti e
Procesji SpA oraz EKO-MTK Sp. z 0.0., przedtuzajacy termin realizacji zamowienia o
4.5 miesigca, tj. do dnia 30.09.2009r.

Aneks podpisano ze wzgledu na zmiang lokalizacji projektowanego budynku suszarni,
w stosunku do lokalizacji przewidzianej w SIWZ, a co za tym idzie koniecznoscig
usuwania przez Wykonawce kolizji swoich robét z istniejaca struktura podziemna.
Zmiana lokalizacji budynku suszarni i konieczno$¢ przetozenia kolidujacego uzbrojenia
podziemnego wplynela znaczaco na czas realizacji kontraktu. Biorac powyzsze pod
uwage, Wykonawca uzasadnil przyczyng opdznienia jako nie lezaca po jego stronie,
ktorej nie mogl powiedzie¢, co nie stoi w sprzecznosci z art. 144 ustawy p.z.p.

Kserokopia wybranej dokumentacji przetargowej Nr JRP.341-3/07 - kontrakt
2004/PL/16/C/PE/007-03.1, 2004/PL/16/C/PE/007-03.2 (ptyta CD) stanowi zalgcznik
Nr 12 do niniejszego protokotu kontroli.

5. Postepowanie przetargowe Nr JRP.341-1/07 ,Budowa i modernizacja Stacji

Uzdatniania Wody —  zaprojektowanie i  wykonanie” —  Kontrakt
2004/PL/16/C/PE/007-04.

Na podstawie dokumentacji przedstawionej przez Beneficjenta w zakresie
postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego JRP.341-1/07 ustalono, Ze:

W dniu 24.01.2007r. zostal zatwierdzony przez Burmistrza Gminy Grodzisk
Mazowiecki wniosek Jednostki Realizujacej Projekt (JRP) o wszczgcie postgpowania o
zam6wienie publiczne w trybie przetargu nieograniczonego na ., Budowe i
modernizacje Stacji Uzdatniania Wody — zaprojektowanie i wykonanie” oraz powolana
osmioosobowa Komisja przetargowa w skladzie:
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Robert Lewandowski Przewodniczacy — Dyrektor Zakladu Wodociggow |
Kanalizacji Gminy Grodzisk Mazowieckl,

2. Adam Nagat Sekretarz, — Koordynator ds. zamoOwien publicznych

3. Stanistaw Olkowski Czlonek Komisji — Kierownik Obstugi Inwestycyjno-
Techniczne]

1 Urszula Chrzanowska | Czlonek Komisji — Koordynator JRP

5. Tadeusz Krakowski Czlonek Komisji — Zaklad Wodociagow i Kanalizacji

6. Maciej Murgrabia Czlonek Komisji — Konsultant ds. zaméwien publicznych

7. Karolina Kolodzieja Przedstawiciel Inzyniera — Specjalista JRP

8. Krzysztof Krysiak Przedstawiciel Inzyniera — Specjalista JRP

Szacunkowa warto$é zamowienia zostala okreslona w dniu 05.01.2007r. na podstawie
Planowanych Kosztéw Projektowych i Kosztéw Robot Budowlanych opracowanych
przez firme¢ ECM Group Polska Sp. Z 0.0. 1 Wynost:

—

zamoéwienie podstawowe — 7 764 362,62 PLN (netto), co stanowi réwnowartosc
1 769 856.991 EUR (netto) - wg kursu 4,3870 (+ 22% VAT 9 946 148,516
PLN),

przewidywane ewentualne zamowienia uzupelniajace, ktory Zamawiajacy moze
udzieli¢ Wykonawcy rob6t budowlanych, stanowigcych nie wigeej niz 5%
sam6wienia podstawowego — 388 218,13 PLN, co stanowi réwnowartosc
88 492,849 EUR,

— laczna warto$¢ zamowienia wraz z zaméwieniami publicznymi — 8 152 580,751

PLN (netto), co stanowi réwnowartoéé 1858 349,840 EUR (+22% VAT
2267 186,805 EUR).

Przedmiot zaméwienia stanowi zaprojektowanie 1 wykonanie budowy i modernizacji
kompletnej stacji uzdatniania wody. W ramach tego zamdwienia przewiduje sig
wykonanie czterech zadan:

a)

b)

Zadanie 1 — Rozbudowa i modernizacja SUW Cegielniana, w tym: rozbudowa 1
modernizacja ujecia do 400m3/h (obejmuje m.in. budowe 1 studni glebinowej z
przewodem tlocznym wody surowej do istniejacego przewodu tocznego,
wymiane calej armatury w budynku filtrow i budynku pompowni, wymiang
instalacji technologicznej w budynku filtrow i czedciowa wymiang instalacji w
budynku pompowni, wymiang sprezarek i pomp pluczacych filtry, wymiang
urzadzen pomiarowych do kontroli napelnienia zbiornikéw, wymiang pomp
sieciowych II stopnia),

7adanie 11 — Modernizacja SUW Baltycka, w tym: modernizacja ujecia o
wydajnosci 60m3/h (obejmuje m.in. modernizacja studni nr 3 poprzez wymiang
obudowy i glowicy studni, wymiang przewodu tlocznego DN 100 na catym
odcinku, wymiane kabla zasilajacego pompg i kabla sterowniczego, wykonanie
nowej instalacji technologicznej do uzdatniania wody oraz remont budynku
technologicznego),

Zadanie 111 — Modernizacja SUW Dabrowka, w tym: modernizacja urzadzen 1
instalacji technologicznych o wydajnosci 80m3/h (obejmuje m.in. wymiang
armatury i instalacji technologicznej, montaz aeratora do napowietrzania wody
surowej, wymiana sprezarek i pomp wody do sieci, wykonanie nowej instalacji
do plukania filtréw woda czysta, wykonanie nowej instalacji do oczyszczania
wody poplucznej, wykonanie nowego dwukomorowego zbiornika wody czystej o
pojemnosci minimum 500m3, montaz nowych urzadzen pomiarowych — do
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pomiaru przeplywu ciénienia wody, wykonanie instalacji do ciaglego
monitoringu procesu produkcji dystrybucji wody),
d) Zadanie IV —Budowa SUW Czarny Las, w tym:

_ budowa ujecia wody o wydajnosci 90m3/h, budowa budynku
technologicznego mieszczacego instalacje do okresowej dezynfekcji wody
oraz pompownig sieciowq I,

— wykonanie obiektow towarzyszacych, w tym: zbiornika wody czyste],
sbiornika woéd  z  przelewow  awaryjnych, zewnetrznych  sieci
technologicznych, zasilania SUW w energi¢ elektryczna,

— wykonanie obiektow zagospodarowania terenu.

Ogloszenie 0 zamowieniu publicznym

Zgodnie z art. 40 ust. 3 ww. ustawy ogloszenie o zaméwieniu zostalo przekazane w
dniu 26.01.2007r. Prezesowi Urzedu Zamowien Publicznych i opublikowane w
Biuletynie Zaméwien Publicznych Nr 24 z dnia 30.01.2007r. pod pozycja 10770.

Ponadto zgodnie z art. 40 ust 1 1 ust 4 ogloszenie 0 zamowieniu zamieszczono:

— w miejscu publicznie dostgpnym w siedzibie Zamawiajacego (tablica ogloszen)
od dnia 26.01.2007r. do dnia 15.03.2007r.,

— na stronie internetowej www.bip.grodzisk.pl oraz stronie internetowe] Biuletynu
Informacji Publicznej www.bip.grodzisk.pl od dnia 26.01.2007r. do dnia
15.03.20071.

Dodatkowo informacje o zamoéwieniu zostaly opublikowane w miesieczniku o
zasiegu lokalnym ,,BOGORIA” oraz lokalnej rozgloéni radiowej ,,BOGORIA™.

Ogloszenia o zamowieniu zawierajg elementy skladowe, takie jak:

1) nazwe i adres zamawiajacego: Gmina Grodzisk Mazowiecki, ul. Kosciuszki
32a, 05-825 Grodzisk Mazowiecki.

2) tryb zamdwienia: Procedura otwarta (przetarg nieograniczony),

3) opis przedmiotu zamowienia: . Budowa i modernizacja Stacji Uzdatniania
Wody — zaprojektowanie i wykonanie”

realizowana ~w  ramach  projektu  pn
,Gospodarka wodno-$ciekowa w Grodzisku
Mazowieckim” Fundusz Spdjnosci Projekt Nr
2004/PL/16/C/PE/007.

4) termin sktadania ofert: do dnia 05.03.2007r godz. 12.30. Termin ten
wynosi 36 dni i spetnia warunek okreslony w
art. 43 ust. 4 ww. ustawy tj. nie moze bycC
krotszy niz 30 dni dla robét budowlanych od
dnia przekazania ogloszenia o zamowieniu
Prezesowi Urzedu Zamowien Publicznych.

5) kryteria oceny ofert: najnizsza cena

6) termin zwiazania z oferta: 30 dni od uptywu terminu skladania ofert,
7) wymagane wadia 1 gwarancje:. 70 000,00 PLN,

8) termin wykonania: 19 miesigcy




9) zrodlo finansowania z UE: Fundusz Spojnosci
10) warunki uzyskania dokumentéw zaméwienia SIWZ oraz dokumentow

dodatkowych.
Specyfikacja Istotnych Warunkow Zamoéwienia (SIWZ)

SIWZ dla badanego postgpowania przetargowego zostal zatwierdzony przez
Burmistrza Gminy, Pelnomocnika ds. Realizacji Projektu FS (MAO), Koordynatora
JRP oraz Dyrektora Wodociagéw i Kanalizacji Gminy Grodzisk Mazowiecki w dniu
24.01.2007r.

Na podstawie przekazane]j przez Zamawiajacego dokumentacji stwierdzono, ze SIWZ
zostaly przekazane w formie papierowe] 1 elektronicznej (plyta CD) do 7 oferentow w
terminie do 5 dni od dnia otrzymania wnioskéw o wydanie SIWZ, tj. zgodnie z art. 42
ust.] ww. ustawy p.z.p. Dokumentacje SIWZ wydawano odplatnie za ceng rowng
kosztem jej druku stosowanie do art. 42 ust. 2 ustawy p.z.p.

Wykonawcy w trakcie postgpowania zwracali sie kilkakrotnie do Zamawiajacego O
wyjasnienie tresci SIWZ, a Zamawiajacy stosownie do art. 38 ust. 2 ustawy p.z.p.
niezwlocznie przekazywal pisemnie tres¢ wyjasnien do wszystkich wykonawcow,
ktorym przekazano SIWZ.

Decyzja z dnia 26.02.2007r. Zamawiajacy przedluzyt termin skiadania ofert o 7 dni,
tj. z dnia 05.03.2007r. na dzien 12.03.2007r.

Pismem z dnia 26.02.2007r. Zamawiajacy poinformowal wszystkich uczestnikow
postepowania, o przedhuzeniu terminu skladania ofert. Ponadto informacj¢ o
przedtuzeniu terminu zawarl na stronie internetowej www.bip.grodzisk.pl. Natomiast
nie opublikowat tej informacji w Biuletynie Zamowien Publicznych.

Zgodnie z trescig art. 2 Dyrektywy 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego 1 Rady z
dnia 31.03.2004r. — instytucje zamawiajqce zapewniajq rowne i niedyskryminacyjne
traktowanie wykonawcow oraz dzialajq w sposob przejrzysty.

Treéé art. 7 ust. 1 ustawy p.z.p. stanowi réwniez, iz zamawiajqcy przygotowuje i
przeprowadza postepowanie o udzielenie zamdéwienia w sposob zapewniajqcy
zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow.

Gmina Grodzisk Mazowiecki nie publikujac informacji o zmianie terminu skladania
ofert w Biuletynie Zaméwien Publicznych naruszyla ww. przepisy Dyrektywy
2004/18/WE oraz tre$¢ art. 7 ust. 1 ustawy p.z.p.

Zgodnie ze stanowiskiem KE, w przypadku modyfikacji waznych elementow
ogloszenia przetargowego (np. przediuzenia terminu sktadania ofert), informacje o
takich zmianach powinny by¢ publikowane z zachowaniem tych samych standardow,
jakie obowiazywaly przy pierwotne] publikacji. Zamawiajacy przedtuzyl termin
skladania ofert i nie opublikowat tej informacji w Biuletynie Zamoéwien Publicznych.

W powyzszej kwestii zmiana specyfikacji miafa istotny wplyw na parametry zawarte w
ogloszeniu o zamoéwieniu — przedtuzony zostal termin sktadania ofert. Informacja o
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takiej zmianie powinna by¢ opublikowana z zachowaniem tych samych standardow,
jakie towarzyszyly oryginalne] publikacji, tj. informacja powinna by¢ opublikowana w
Biuletynie Zaméwien Publicznych.

Powyzsza sytuacja jest sprzeczna z zasadami przejrzystosci i rownego traktowania
potencjalnych oferentow.

Opisana nieprawidtowos¢ moze skutkowa¢ obnizeniem o 10% wydatkow
kwalifikowanych dotyczacych ww. zamowienia.

Po przeprowadzeniu postgpowania przetargowego, W dniu 09 maja 2007r. pomigdzy
Gming Grodzisk Mazowiecki, a Konsorcjum firm, tj.. FUNAM Sp. z o.o. (lider),
WODROL — Pruszkéw S.A. (partner) zostata zawarta umowa na roboty budowlane Nr
JRP.342/U/2/2007, na wartos¢ 8 084 940 PLN (brutto), w tym podatek VAT 1 457 940
PLN, warto$¢ netto 6 627 000 PLN.

Beneficjent ujal wydatki dot. przedmiotowego przetargu (dotyczy to badanych
wnioskéw o platno$é) w szostym wniosku o platnosé¢ faktury VAT na ogolna kwotg
netto 831 850,00 PLN (netto), tj. 247 052,36 EUR (netto).

7Zatem wyliczenie kwoty kosztow niekwalifikowanych przedstawia si¢ nastgpujaco:
247 052,36 EUR x 10% = 24 705,23 EUR

Beneficjent pismem Nr JRP/0717/3/2/10. z dnia 04.02.2010r. wyjasnia, iz dzialal
zgodnie z obowiazujacymi wowczas przepisami ustawy PZP, ktore nie przewidywaty
w tym okresie mozliwoéci dokonania sprostowan tresci ogloszen. Szczegotowo
wyjasnienia te zostaly opisane w pkt V.3.4.3 niniejszego protokotu kontroli.

Wybor ofert
Na podstawie przedstawionej dokumentacji przetargowe; stwierdzono, ze do dma

ostatecznego terminu do skiadania ofert, tj. do dnia 12.03.2007r. do godz. 12.30 -
wyplyneto 5 ofert od nw. firm:

Lp. Nazwa Wykonawcy Cena oferty w brutto
1. | Przedsiebiorstwo Budownictwa i Instalacji ,,ABT” Badora 1 10 955 580,48 PLN

Spoltka, Spotka Jawna
ul. Bor 143/157, 42-200 Czestochowa

2. | Firma Gutkowski Gutkowski Jan 12 236 600,00 PLN
ul. 17 Stycznia 92, 64-100 Leszno
3. | Konsorcjum firm: 8 084 940,00 PLN

FUNAM sp. z 0.0. LIDER

ul. Mokronoska 2, 52-407 Wroctaw
WODROL — Pruszkow S.A. Partner
ul. Stefana Bryly 10, 05-800 Pruszkow

4, | Konsorcjum firm: 16 468 536,00 PLN
Frima ,BARTOSZ” Sp. J. BUIWICKI, Sobiech, Cebulko
ul. Sejnenska 7, 15- 399 Bialystok

Przedsiebiorstwo Robét Inzynieryjsko-Monterskich
Budownictwa ,,PRIMBUD” Sp. z o0.0.

ul. Nowa 30j, 37-400 Nisko




Firma ,,RING” Dawid Bujwicki

ul. Radzyminska 44/10, 15-863 Bialystok
5. | Konsorcjum firm: 10 614 585,60 PLN
P.T.H.U. HYDRO-MARKO

ul. Wojska Polskiego 139, 63-200 Jarocin
BBF Sp. z 0.0.

ul. Dabrowskiego 461, 60-451 Poznan

Jawne otwarcie ofert miato miejsce w siedzibie Zamawiajacego w dniu 12.03.2007r. o
godz. 14.00. Na podstawie listy obecnosci z sesji otwarcia ofert ustalono, ze przy
otwarciu ofert, oprocz czlonkéw komisji przetargowej, udzial brali przedstawiciele
Wykonawcow.

Bezpogrednio przed otwarciem ofert Zamawiajacy podatl kwotg, jaka zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, tj. w wysokosci 9 946 148,51 PLN (brutto)
wraz z 5% wartodcia zamowien uzupetniajacych. Na ww. wartosc sklada sie:

—  kwota netto (dla zamoéwienia podstawowe go) -7 764 362,62 PLN,
— przewidywana kwota netto na zamdwienia

uzupelniajace (5%) - 388 218,13 PLN,
— podatek VAT (22%) od zaméwienia podstawowego - 1708 159,77 PLN,
~ podatek VAT (22%) od zamowienia uzupelniajgcego - 85 407,98 PLN.

Wymagane warunki udzialu w postgpowaniu  spetnito 3 wykonawcow. Z
przedmiotowego postgpowania przetargowego wykluczono na podstawie art. 24 ust. 1
pkt 10 oraz ust. 2 pkt 3 ustawy p.Z.p:

— oferte nr 2 - Firm¢ GUTKOWSKI Jan z siedziba w Lesznie, ul. 17 Stycznia 92
— ze wzgledu na niespelnienie wymogu zawartego w pkt. 9.1.2) b) IDW
(wykonawca nie wykazal, iz osoba majaca pelié¢ czynnosci Eksperta nr 5
posiada wymagane, co najmniej S letnie do$wiadczenie w branzy robot
elektrycznych, w tym do$wiadczenie na stanowisku kierownika budowy lub
kierownika robot w branzy elektrycznej), '

— oferte nr 4 - Konsorcjum Firm, tj.: Firma .BARTOSZ” Sp. I Bujwicki,
Sobiech, Cebulko, ul. Sejnefiska 7, Przedsigbiorstwo Robot Inzynieryjsko-
Monterskich Budownictwa ,,PRIMBUD” Sp. z 0.0, ul. Nowa 30j, Firma
 RING” Dawid Bujwicki, ul. Radzyminska 44/10 - ze wzgledu na niespelnienie
wymogu zawartego w pkt. 9.1.2) b) IDW (wykonawca nie wykazal, iz osoba
majaca petni¢ czynnosci Eksperta nr 1 posiada wymagane co najmniej 5 letnie
doséwiadczenie w zarzadzaniu kontraktami na roboty jako przedstawciel
Wykonawcy, Kierownik Projektu lub Kierownik Budowy. W przypadku
Eksperta nr 6 Wykonawca nie potwierdzil wymaganego, co najmniej 5 letniego
doéwiadczenia z zakresu automatyki kontrolno-pomiarowej i automatyzacji, w
tym do$wiadczenie z zakresu automatyki kontrolno-pomiarowej i automatyzacji
dla obiektéw inzynierii sanitarnej lub obiektow przemystowych.

Komisja Przetargowa na podstawie kryteriow przewidzianych w SIWZ — najnizsze;
ceny po uprzednio dokonanym badaniu i oceny ofert, wybrala jako najkorzystniejsza:

Oferte Nr 3 — Konsorcjum firm: FUNAM sp. z 0.0. LIDER, ul. Mokronoska 2, 52-407
Wroctaw, WODROL — Pruszkéw S.A. Partner, ul. Stefana Bryty 10, 05-800 Pruszkow




na kwote 6 627 000,00 PLN (netto), co stanow1 po uwzglednieniu podatku VAT kwotg
8 084 940,00 PLN.

Warto$¢ najkorzystniejszej oferty jest mniejsza o 1 861 209,00 PLN (brutto) od kwoty,
jaka Zamawiajacy zamierzyl przeznaczyC na sfinansowanie przedmiotowego
zamowienia.

Zgodnie z art. 92 ustawy p.z.p. Zamawiajacy w dniu 22.03.2007r. powiadomit
pisemnie wszystkich oferentow o wyborze najkorzystniejsze] oferty.

W dniu 29.03.2007r. do Zamawiajacego wplynal w ustawowym terminie (7 dni od
dnia powzigcia informacji) protest konsorcjum firm: P.T.H.U. HYDRO-MARKO, ul.
Woijska Polskiego 139, BBF Sp. z 0.0., ul. Dabrowskiego 461 protest wobec czynnosci
podjetych przez Zamawiajacego:

— poprzez przyjecie, ze Konsorcjum Firm: FUNAM Sp. z 0.0. (lider), WODROL-
Pruszkéw S.A. (partner) nie podlega wykluczeniu z postgpowania, a oferta tego
Konsorcjum podlega rozpatrywaniu i nie podlega odrzuceniu z postepowania,

— poprzez przyjecie, ze oferta ww. Wykonawcy podlega punktacji (ocenie ofert),

— poprzez dokonanie wyboru najkorzystniejszej oferty ww. Konsorcjum nie
podlegajacej rozpatrywaniu i podlegajacej odrzuceniu z postepowania;

wnoszac o uwzglednienie niniejszego protestu, przeprowadzenie ponownego badania 1
oceny ofert, wykluczenie wskazanego powyzej] Wykonawcey z postepowania |
odrzucenie jego oferty, a w konsekwencji uznanie oferty Protestujacego za
najkorzystniejsze;j.

Zamawiajacy dziatajac w trybie art. 181 ust. 3 ustawy p.z.p. w dniu 30.03.2007r.
poinformowal pisemnie wszystkich uczestnikow postgpowania o wplynigeiu ww.
protestéw oraz mozliwosci przystapienia do postgpowania protestacyjnego w terminie
2 dni od dnia otrzymania zawiadomienia.

W dniu 02.04.2007r. Konsorcjum Firm: Funam Sp. z o.o0. (Lider) i WODROL -
Pruszkéw S.A. (Partner) dziatajac zgodnie z trescia art. 181 ustawy p.z.p. przystapiio
do postepowania w zwiazku ze zlozonym protestem wnoszac o oddalenie protestu
firmy HYDRO-MARKO jako naruszajacego interes prawny wybranego oferenta.

Zamawiajacy pismem z dnia 02.04.2007r. dzialajac na podstawie art. 183 ust. 4 ustawy
p.z.p. w wyniku rozpatrzenia protestu z dnia 29.03.2007r. postanowil protest w catosci
oddali¢, uzasadniajac swoja decyzj¢ m.in. tym, ze:

— odno$nie zarzutu zawartego w punkcie A uzasadnienia protestu, ktory dotyczy
nieprawidlowo  podpisanych  dokumentéw  potwierdzajgcych — spelnienie
warunkéw udzialu w postepowaniu — Zamawiajacy stoi na stanowisku, 1z
dokumenty wymienione w prote$cie zostaly podpisane przez cztonkow zarzadu
Firmy FUNAM przez osoby umocowane do reprezentowania spotki, co jest
zgodne z pkt 14.2.7 SIWZ,

— odnoénie zarzutu zawartego w punkcie B uzasadnienia dotyczacego zlozenia
wadium w postaci dokumentu gwarancji ubezpieczeniowej wystawionego
jedynie na jednego z uczestnikow — Zamawiajacy uznaje, iz oferta zostala
zabezpieczona wadium w formie i wysokosci zgodnej z zapisem pkt 11 SIWZ.

ﬁj 57




Ponadto formularz oferty przetargowej zostal podpisany przez wszystkich
uczestnikow Konsorcjum, co W przypadku odstapienia od zawarcia UmMoOwy
ktoregokolwiek z uczestnikow Konsorcjum powoduje skutek wyplaty wadium
wynikajacy z solidarne] odpowiedzialnosci uczestnikéw Konsorcjum (co wynika
7 tredei art. 141 ustawy p.z.p.)

W dniu 10.04.2007r. do Prezesa Urzgdu 7améwien Publicznych (UZP) wplynglo
odwolanie od rozstrzygniecia protestu ztozonego przez Konsorcjum firm: P.T.H.U.
HYDRO-MARKO i BBF Sp. z o0.0. dotyczacego wybranej ofert, tj. Konsorcjum firm:
FUNAM Sp. z 0.0. oraz WODROL - Pruszkow S.A.

Zespot Arbitrow Postanowieniem Z dnia 20.04.2007r. (sygnatura akt UZP/ZO/0-
427/07) odrzucil odwotanie wniesione przez Konsorcjum P.T.H.U. HYDRO-MARKO,

BBF Sp. z 0.0., uznajac, iz nie dopetniono wymogu wynikajacego z treéci art. 184 ust. 2
ustawy prawo zaméwien publicznych.

W dniu 09 maja 2007r. pomiedzy Gming Grodzisk Mazowiecki a Konsorcjum Firm:
FUNAM Sp. z o.0. (Lider), ul. Mokronoska 2, 52-407 Wroctaw, WODROL -
Pruszkéw S.A. (Partner), ul. Stefana Bryly 10, 05-800 Pruszkow zostatla zawarta
umowa na roboty budowlane dla kontraktu Nr 2004/PL/16/C/PE/007-04 na kwotg
6 627 000,00 PLN (netto), co stanowi réwnowarto$é kwoty w wysokosci 1753 824,17
EUR (netto) wg kursu KE 1 EUR = 3.7786 PLN obowiazujacego w miesigcu
podpisania umowy.

Termin realizacji umowy ustalono na 19 miesigcy od daty udzielenia zaméwienia, tj. do
dnia 09.12.2008r.

Ogloszenie o udzieleniu zaméwienia zostalo opublikowane w Biuletynie Zaméwien
Publicznych Nr 93, poz. 26879 z dnia 11.05.2007r.

W trakcie realizacji umowy w dniu 24.08.2008r. zostat podpisany Aneks Nr 1, ktorym
wydluzono termin na ukoficzenie robét o okres 60 dni, tj. do dnia 08.02.2009r.
Powyzsza zmiana wynikla z przyczyn niezaleznych ani od Zamawiajacego ani od
Wykonawcy. Powodem zmiany okresu realizacji kontraktu bylo brak zasilania
docelowego w Stacji Uzdatniania Wody Czarny Las, a co za tym idzie brak mozliwosci
przeprowadzenia pelnego rozruchu technologicznego zamontowanych urzadzen.
Oczekiwanie przez 9 miesi¢cy na wydanie przez rejon Energetyczny w Pruszkowie
warunkéw  technicznych na przebudowe istniejacego uktadu pomiarowego
spowodowalo przystgpienie z opdznieniem do robét przewidzianych kontraktem.

Kserokopia wybranej dokumentacji przetargowej Nr JRP.341-1/07 - kontrakt
2004/PL/16/C/PE/007-04 (ptyta CD) stanowi zalgeznik Nr 13 do niniejszego protokofu
kontroli.

. Wywiazywanie si¢ z obowigzkéw w zakresie informacji i promocji.

W badanym obszarze czynnosci kontrolne zostaty przeprowadzone w odniesieniu do
calego projektu.

Na podstawie przedstawionych przez Beneficjenta dokumentow (m.in. materialow
informacyjnych, broszur, artykuléw prasowych) stwierdzono, iz w ramach
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wywiazywania si¢ z obowiazkéw w zakresie informacji i promocji ww. materialy
zostaly opatrzone flaga panstwowa, flaga Unii Europejskie), logo Funduszu Spéjnosci
oraz logo Gminy Grodzisk Mazowiecki.

Ponadto w toku ogledzin na miejscu realizacji przedsigwzigcia przeprowadzonych w
dniu  02.02.2010r. stwierdzono, ze Wykonawcy zgodnie z  ,Wytycznymi do
prowadzenia dzialah informacyjnych i promujgcych dotyczqcych przedsiewziec

Funduszu Spéjnosci” ustawili niezwlocznie po rozpoczgciu robot, w miejscach

publicznie dostepnych tablice informacyjne zawierajace m.in.

* flage panstwowa,

» opis projektu, tj. nazwe podmiotu odpowiedzialnego za realizacje, tytul 1 nr
projektu, warto$é projektu (koszty kwalifikowane w milionach EUR), wartosc
dotacji z Funduszu Spéjnosci (w min EUR oraz udzial procentowy), srodki krajowe
(w mIn EUR oraz udzial procentowy),

» flage UE i nastgpujacy tekst: , Projekt ten, wspdtfinansowany przez Unig
Europejska, przyczynia si¢ do zmniejszenia roéznic spolecznych i gospodarczych
pomiedzy obywatelami Unii.”

Zarowno umieszczenie jak i wyglad tablic speiniaja wymogi Rozporzadzenia Komisji
(WE) nr 621/2004 z dnia 1 kwietnia 2004 roku ustawiajqce zasady wykonywania
Rozporzqdzenia Rady (WE) nr 1164/94 w odniesieniu do dziatan informacyjnych i
promocyjnych dotyczqcych przedsigwzigé Funduszu Spdjnosci (Dz. U. L 98/22 z dnia
02.04.2004r.).

5. Wywigzywanie si¢ z obowiazkow w zakresie sprawozdawczosci.

Zgodnie z art.8 § 2 Umowy o dofinansowanie projektu z dnia 27 wrzesnia 2005r.
Beneficjent zostal zobowiazany do dostarczania NFOSIGW w formie i terminach,
wskazanych w ,, Podreczniku procedur wdrazania Funduszu Spojnosci NFOSIGW ™.

Od stycznia 2006r. Raporty z postepéw z realizacji projektow Funduszu Spéjnosci
zastapily trzy typy raportow wymagane dotychczas w systemie sprawozdawczosci FS:
miesieczne sprawozdania z realizacji projektu, raporty na Komitet Monitorujacy oraz
tzw. Progress Raport dotaczane do wnioskoéw o platnosc.

Zgodnie z , Wytycznymi do raportow z postepow w realizacji projektow Funduszu
Spéjnosci” wydanymi przez Ministerstwo Finansow oraz Ministerstwo Rozwoju
Regionalnego — raport z postepéw w realizacji projektow stanowi zalgcznik do
wnioskow o platnosé, ktére powinny by¢ przygotowywane nie rzadziej niz co trzy
miesiace i przekazane do Instytucji Posredniczacej w Zarzadzaniu (IPZ) do 10 dnia
roboczego po zakonczeniu miesiaca nastgpujacego po danym okresie sprawozdawczym.

W trakcie kontroli ustalono, ze w miesiecznych sprawozdaniach 1 raportach badanego
projektu Gmina Grodzisk Mazowiecki ujmowala wszystkie istotne dla realizacji
projektu informacje majace kluczowe znaczenie dla projektu a w szczegélnosci: o stanie
realizacji kontraktow, o pracach, ktére realizowane byly w okresie sprawozdawczym
oraz o problemach zwigzanych z realizacja projektu, a takze jakie podjeto czynnosci w
celu ich rozwiazania. Informacje zawarte w przedmiotowych sprawozdaniach 1 raportach
sq przedstawiane narastajaco zgodnie ze stanem faktycznym.
¢
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6. Postep rzeczowy projektu.

W badanym obszarze czynnosci kontrolne sostaty przeprowadzone w odniesieniu do
calego projektu.

Na podstawie dokumentacji przedstawionej przez Beneficjenta oraz Raportu z
postepow realizacji projektu FS za okres od dnia 01.10.-31.12.2009r. stwierdzono, ze W
ramach projektu realizowane sa nw. kontrakty:

a) kontrakt Nr 2004/PL/16/C/PE/007-01 na budowe i renowacj¢ sieci
wodociggowej, budowa kanalizacji sanitarnej 1 deszczowej realizowany na
podstawie umowy z dnia 10 sierpnia 2006r. (warto$¢ netto: 31 047 999,00 PLN,
co stanowi rownowarto$é kwoty w wysokosci 7 894 830,27 EUR) przez firme¢:
BUDIMEX DROMEX S.A.

Realizacia umowy

- data rozpoczecia realizacji: 11 sierpnia 2006r.,
- data realizacji umowy: 30.06.2009r. (zgodnie z Aneksem Nr 2 z dnia

12.11.2008r.),
- kontrakt zakonczony.

Do niniejszego kontraktu zawarto dwa Aneksy. Pierwszy Aneks podpisano w
dniu 29.11.2007r., na mocy ktérego wydtuzono termin ukoficzenia odcinka 1:
Zlewnia Os. Piaskowa — cz. 1 do dnia 30.06.2008r. W dniu 12.11.2008r.
podpisano Aneks Nr 2, na mocy ktorego wydtuzono czas na ukoriczenie robot
do dnia 30.06.2009r.

W trakcie realizacji kontraktu zlecono Wykonawcy nastepujace roboty
dodatkowe i uzupelniajace:

1. Umowa Nr 2004/PL/C/PE/007-01/RD1/2009 z dnia 09.02.2009r. na
Wykonanie odtwarzania nawierzchni na ulicy Sowieckiej we wsi Odrano
Wola w gminie Grodzisk Mazowiecki na wiekszej powierzchni miz to
przewidywaty zapisy kontraktowe oraz ,, wykonanie projektu zamiennego
kanalizacji sanitarnej w ul. Nadarzynskiej.”

7 Umowa Nr 2004/PL/16/C/PE/007-01/ZU1/2007 z dnia 03.09.2007r. na
_zaprojektowanie przylqczy kanalizacji sanitarnej”.

W dniu 14 lipca 2009r. Inzynier kontraktu wystawil Swiadectwa Przejecia
Robdt m.in. na wykonanie:
- renowacji sieci wodociagowej, kanalizacja sanitarna — kolektor A —
Ksiaznice; _
- kanalizacji sanitarnej — kolektor D — Odrano Wola, Adomowizna;
- kanalizacji sanitarnej w pozostalej czg¢$ci miasta; -
- kanalizacji sanitarnej — Kolektor E — Kawgczyn, Janinow, Mosciska,
Adamowizna;
- kanalizacji deszczowej w miescie Grodzisk Mazowiecki;
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- sieci wodociagowej w gminie Grodzisk Mazowiecki; kolektor G —

Czarny Las.

W realizacji projektu brato udziat 10 podwykonawcow, tj.:

Nazwa ushugi

Nazwa podwykonawcy

Projektowanie

M.W. Projekt Sp. z 0.0.

Wykonanie sieci kanalizacyjnej w
zlewni w rejonie ul. Kresowej oraz

Zaklad  Wielobranzowy  Uslugowo
Produkcyjny FISZER.

zlewni Laki.

Wykonanie siecl kanalizacji
sanitarnej — kolektor A — Ksigznice

Wykonanie sieci kanalizacyjnej w FrankPol BIS
zlewni Radonska — Montwitta

Wykonanie sieci kanalizacyjne] w FrankPol S.C.
zlewni pozostala czes¢ miasta — ulice:
Daleka, Zacisze, Lwowska, Wilenska,

Szczgsna, 3-go Maja

Wykonanie sieci wodociggowe] W Instalatorstwo Sanitarne Szyszka Marian
Gminie Grodzisk Mazowiecki

Wykonanie sieci kanalizacji | Bielbud
sanitarnej — kolektor C — Odrano
Wola, Szczgsne 1 Radonie

Wykonanie sieci kanalizacji | Bud Mont
sanitarnej —kolektor G — Czarny Las
Wykonanie sieci kanalizacji | Combud-Bessel Center

sanitarnej w zlewni pozostal czesC
miasta — ul. Chetmonskiego

Wykonanie kolektora deszczowego Inter Consulting Group

Wykonanie siecl kanalizacji | MARBUD
sanitarnej w zlewni pozostal czgsc
miasta

Na dziedi zakonczenia kontroli w ramach kontraktu (wraz z robotami
dodatkowymi) rozliczono roboty o wartosci 31 362 320,21 PLN (netto) w tym:

- koszty kwalifikowane: 30 920 496,53 PLN,

- koszty niekwalifikowane: 441 823,68 PLN.

Rozliczenie robot na kwote mniejsza niz kwota kontraktowa wynika z
mniejszych optat administracyjnych z zajecia pasa niz pierwotnie planowano
oraz zmniejszenia ilo$ci przylaczy wodociggowych z 266 szt. na 221 szt., co

wynika z wniosku Zamawiajacego o modyfikacj¢ Decyzji KE C92004) 5134 z
dnia 14.12.2004r.;

b) kontrakt Nr 2004/PL/16/C/PE/007-02 na modernizacjg oczyszczalni
Sciekéw, realizowany na podstawie umowy z dnia 07.09.2006r. (wartosc:
23 898 490,50 PLN netto, co stanowi réwnowartos¢ 6 036 054,18 EUR) przez
firme: K.T.S. ELPOM S.A. z siedziba w Nadarzynie.

Realizacia umowy
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b)

- data rozpoczecia realizacjt: 08.09.2006r.,

- data realizacji umowy: 31.07.2009r. (zgodnie z Aneksem Nr 1 z dnia
19.11.2008r.), |

- kontrakt zakonczony.

W dniu 08.03.2007r. zawarto umowg na roboty dodatkowe z Wykonawca
sadania. Warto$¢ kontraktu 02 wzrosta o 250 000,00 PLN, tj. 63 892,86 EUR.

Wartosé kontraktu wraz z zamowieniem dodatkowym wynosi 6 100 847,04
EUR.

W trakcie realizacji kontraktu podpisano w dniu 19.11.2006r. Aneks Nr 1 do
umowy wydtuzajacy czas na ukoficzenie rob6t do dnia 31.07.2009r.

Sad Arbitrazowy przy Krajowej Izbie Gospodarczej wyrokiem Z dnia
18.12.2008r. uchylit decyzje¢ Komisji Rozjemczej z dnia 30.12.2007r. i zasadzil
podwyzszenie Kkwoty kontraktowej o kwotg 229508197 PLN (netto)
wynagrodzenia naleznego K T.S. ELPOM S.A. platng w trzech ratach.

W zwiazku z powyzszym wartosc kontraktu wzrosta o kwotg 608 049,27 EUR
wg kursu KE 1 EUR = 3,7745 obowiazujacego w miesigcu wydania wyroku
przez Sad. Aktualna wartosc kontraktu wraz z zaméwieniem dodatkowym 1
zasadzonym wynagrodzeniem wynosi 6 708 896,31 EUR, z czego udziat FS
wynosi 57,45%, tj. 3 854 040,00 EUR.

W dniu 01.12.2009r. zakonczono roboty objgte niniejszym kontraktem. Inzynier
kontraktu potwierdzil osiagnigcie projektowanych paramentéw pracy obiektu 1
zaktadanych efektow w tym: wydajnosc zmodernizowanej oczyszczalni sciekow
— 10500 m’/d, zdolno$¢ oczyszczania Sciekow zgodna z wymogami prawa
polskiego 1 dyrektywami unijnymi w zakresie oczyszczania $ciekow
komunalnych. Inzynier kontraktu w dniu 30.12.2009r. wydat Swiadectwo
Przejecia Robot,

kontrakt 2004/PL/16/C/PE/007-03.1 na budowe sysiemu unieszkodliwiania
osadéw Sciekowych — zaprojektowanie i wykonanie suszarni  0sadow
realizowany na podstawie umowy Nr JRP.342/U/3/2007 z dnia 17.07.2007r.
przez konsorcjum firm: Vomm Inpianti e Procesji SpA (Lider) 1 firme¢ EKO-
MTK Sp. z o.0. (Partner) o wartosci 9270 050,00 PLN (netto), co stanowi
réwnowartosé kwoty 2 451097,30 EUR wg kursu 1 EUR=3,7820 PLN
obowiazujacego w miesigcu podpisania projektu.

Realizacia umowy

- data rozpoczecia realizacji: 17.08.2007r.,
- data realizacji zgodnie z umowa: 22 miesigce od daty podpisania umowy,
- kontrakt w trakcie realizacji.
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W trakcie realizacji kontraktu podpisano w dniu 19.03.2009r. Aneks Nr 1
przedluzajacy termin realizacji zaméwienia o 4,5 miesiaca, tj. do dnia
30.09.2009r.

W ramach kontraktu Wykonawca zakonczyl wszystkie roboty ogélno-
budowlane jak i technologiczne. Stan zaawansowania rzeczowego wynosi ok.

98%.

Wykonawca nie dotrzymuje terminow okreslonych w harmonogramie robot. Do
dnia zakonczenia kontroli nie dokonano rozruchu systemu unieszkodliwiania
osadéw Sciekéw. Termin opdzZnienia w realizacji kontraktu wynosi 4 miesiace.

Zgodnie z klauzulg Nr 8.7 Warunkéw Ogdlnych Kontraktu Beneficjent ma
obowiazek naliczania kwot kar umownych w wysokosci 0,1% za kazdy dzien
zwloki nie wiecej niz 10% zatwierdzonej kwoty kontraktowej (bez podatku
VAT).

7 wyjasnien zlozonych przez Beneficjenta wynika, iz inwestycja jest w
koncowej fazie realizacji. Do zakonczenia pozostalo przeprowadzenie prob
koncowych oraz rozruch technologiczny. W zwiazku z przekroczeniem terminu
wykonania naliczenie kar umownych nastapi po zakonczeniu robot objetych
umowa.

Na dzien zakoficzenia kontroli w ramach kontraktu rozliczono roboty o wartosci
8 409 301,20 PLN, co stanowi rownowartos¢ kwoty w wysokosci 1 976 819,39
EUR. Stan zaawansowania finansowego wynosi 90,71 %.

Kontrakt 2004/PL/16/C/PE/007-03.2 na budowe systemu unieszkodliwiania
osadéw $ciekowych — urzadzenia elektryczne zasilania instalacji suszenia
osadéw” realizowany na podstawie umowy Nr JRP.342/U/4/2007 z dnia
17.07.2007r. przez firm¢ ,,BLYSK” Sp. z 0.0. 0 wartosci 597 400,00 PLN
(netto), co stanowi réwnowartos¢ kwoty w wysokosci 157 958,75 EUR wg
kursu KE 1 EUR=3,7820 obowiazujacy w miesiacu podpisania umowy.

Realizacja umowy

- data rozpoczecia realizacji: 17.08.2007r.,

- data realizacji zgodnie z umowa: 14 miesigcy od daty zawarcia umowy,
- data zakonczenia: 17.09.2008r.

Roboty budowlane zakonczono. Stan zaawansowania IZeCZOWego WYnosi
100%.

W dniu 24.10.2009r. Powiatowy Inspektorat Budowlany w Powiecie
Grodziskim Decyzja Nr 520/08 wydal pozwolenie na uzytkowanie linii
kablowej $redniego napigcia, kontenerowej stacji transformatorowej oraz linii
transmisji danych na terenie oczyszczalni sciekéw w Grodzisku Mazowieckim.

W dniu 04.11.2009r. dokonano odbioru zaleglych robét, tj. wykonanie

uruchomienia transmisji monitorowania parametréw energetycznych oraz
regulacji filtrow zakloceniowych, ktore nie mogly by¢ wykonane przed dniem
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wystawienia Swiadectwa Przejecia 2 przyczyn nie lezacych po stronie
Wykonawcy.

W dniu 01.12.2009r Inzynier kontraktu wystawil Swiadectwo Wykonania robot:
- linii kablowej $redniego napigcia,

- kontenerowej stacji transformatorowej,

 linii transmisji danych.

Na dzien zakonczenia kontroli w ramach kontraktu rozliczono roboty na wartosc
597 400,00 PLN (netto), co stanowi kwote w wysokosci 182 106,22 EUR
wynikajaca z kursow przeliczeniowych z dnia zaplaty faktur.

d) Kontrakt 2004/PL/ 16/C/PE/007-04 na , budowe 1 modernizacje Stacji
Uzdatniania Wody — zaprojektowanie 1 wykonanie” realizowany na podstawie
umowy z dnia 09.05.2007r. przez konsorcjum firm: FUNAM Sp. z 0.0. (Lider),
ul. Mokronoska 2, 52-407 Wroctaw, WODROL — Pruszkow S.A. (Partner), ul.
Stefana Bryly 10, 05-800 Pruszkow o wartosci 6 627 000,00 PLN (netto), co
stanowi réwnowarto$¢ kwoty w wysokodci 1753 824,17 EUR wg kursu 1
EUR= 3.7786 PLN obowiazujacego W miesiacu podpisania kontraktu.

W zwiazku ze zmiang technolo gii czes$¢ wydatkow zwiazanych z budowa SUW
Czarny Las” Beneficjent dokonat zmniejszenia wartosci kontraktu. Wartosc¢
wydatkéw kwalifikowanych na kontrakcie Nr 2004/PL/16/C/PE/007-04
wynosi 1 312 439,34 EUR. -

Realizacja umowy:
- data rozpoczecia robot — 10.05.2007r.
- data zakoficzenia kontraktu — 19 miesigcy od daty podpisania umowy tj. do

dnia 09.12.2008r.
- kontrakt zakonczony.

W trakcie realizacji umowy w dniu 14.08.2008r. zostal podpisany Aneks Nr 1,

ktorym wydtuzono termin na ukoniczenie rob6t o okres 60 dni, tj. do dnia
08.02.2009r.

Na dzien zakonczenia kontroli stan zaawansowania rzeCZoWego wynosi 100%.
W ramach kontraktu zrealizowano prace m.in. w zakresie:

1) rozbudowy i modernizacji Stacji Uzdatniania Wody (SUW) Cegielniana,
w tym: rozbudowa i modernizacja ujecia do 400m3/,

2) modernizacji SUW Baltycka, w tym: modernizacja ujecia o wydajnosci
60m3/h,

3) modernizacji SUW Dabrowka, w tym: modernizacja urzadzen i instalacji
technologicznych o wydajnosci 80m3/h

4) budowy SUW Czarny Las.

Na dziehi zakonczenia kontroli w ramach kontraktu rozliczono roboty na
wartoéé 6616 000,00 PLN (netto), co stanowl kwote w wysokosci
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1 676 823.13 EUR wynikajaca z kursow przeliczeniowych z dnia zaplaty
faktury.

e) Kontrakt Nr 2004/PL/16/C/PE/007-05 na , peinienie funkcji Inzyniera W
rozumieniu warunkéw kontraktowych dla robot budowlanych wg FIDIC dla
saméwienia — Gospodarka wodno- Sciekowa W Grodzisku Mazowieckim™
realizowany na podstawie umowy Nr JRP.342/U/7/2005 z dnia 16 grudnia
2005r. przez Konsorcjum firm: [LF Consulting Engineers Polska Sp. z o.0.
(Lider), ILF Beratende Ingenieure ZT GmbH (Uczestnik) na warto$¢ 520 000,00

EUR (netto).

Realizacja umowy:
- data rozpoczecia kontraktu — 01 .06.2006r.
- planowana data zakonczenia kontraktu — 15.03.2010r.

Stan zaawansowania kontraktu wynosi 90%.

Na dziei zakonczenia kontroli w ramach kontraktu rozliczono prace na wartosc
468 000,00 EUR (netto).

W trakcie kontroli na miejscu realizacji przedsigwzigeia stwierdzono, ze zakres
wykonanych prac przez Beneficjenta zgodny jest z dokumentacja kontraktowa
zawarta z Wykonawcami, Zz informacjami  zawartymi W sprawozdaniach oraz
raportach postepéw w realizacji projektu oraz odpowiada dokumentacji ksiggowej
projektu (faktury za wykonane roboty, ustugi).

Protokét z ogledzin z dnia 02.02.2010r. stanowi zalacznik Nr 14 do niniejszego
protokotu kontroli

W miejscu publicznie dostepnym, tj. przy drodze wojewodzkiej 579 oraz przy
drogach dojazdowych do oczyszezalni $ciekéw ustawiono 4 tablice informacyjne
zgodne, co do tresci, formy i polozenia z ,Wytycznymi do prowadzenia dzialan
informacyjnych i promujqcych dotyczqcych przedsiewzie¢ Funduszu Spojnosci”
MRR oraz Rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 621/2004r. z dnia 1 kwietnia 2004
roku ustawiajqce zasady wykonywania Rozporzaqdzenia Rady (WE) nr 1 164/94 w
odniesieniu do dzialan informacyjnych i promocyjnych dotyczqcych przedsiewzigc
Funduszu Spojnosci (Dz. U. L 98/22 z dnia 02.04.2004r.). Na tablicach
informacyjnych umieszczono logo UE.

Ponadto na tablicach umieszczono informacje, ze projekt przyczynia si¢ do
zmniejszenia roznic spotecznych 1 gospodarczych pomigdzy obywatelami Unil.

Kserokopia Raportu z postepow realizacji projektu FS za okres od dnia 01.10.-
37.12.2009r stanowi zalacznik Nr 15 do niniejszego protokotu kontroli.

VII. POUCZENIE.

Zgodnie z art. 291 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz.
U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 ze zm.) w zwigzku z art. 31 ust. 1 ustawy z dnia 28
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wrzeénia 1991 r. o kontroli skarbowej (Dz. U. z 7004 1. Nr 8, poz. 65 ze Zm.)
kontrolowany, jezeli nie zgadza sie z ustaleniami protokotu, moze W terminie 14 dni
od dnia jego dorgczenia przedstawiC sastrzezenia lub wyjasnienia, wskazujac
rownoczesnie stosowne wnioski dowodowe.

VIIL. INFORMACJE KONCOWE.

Protokol sporzadzono w2 jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktorych jeden
doreczono kontrolowanemu.

Wykaz zalacznikOw:

Zatacznik Nr 1 Kserokopia Wniosku o wsparcie przedsiewzigeia z Fundusz Spojnosci z dnia 13
sierpnia 2004r. (33 kart + ptyta CD)

Zalacznik Nr 2 Kserokopia Decyzji KE C (2004) 5134 z dnia 14.12.2004r. w sprawie przyznania
pomocy W wamach Funduszu Spdjnosci dla projektu dotyczqcego Gospodarki

wodno —sciekowej w Grodzisku Mazowieckim (20 kart)

Zatacznik Nr 3 Kserokopia Wniosku 2 dnia 15.04.2009r. Gminy Grodzisk Mazowiecki 0
modyfikacje Decyzji KE (2004)5134 z dnia 14.12.2004r. oraz pismo KE Nr DG
REGIO HI/KS/as D(2009) 880316 7 dnia 02.07.2009r. (21 kart)

Zatacznik Nr 4 Kserokopia Umowy Nr 3114/2005/Wn7/OW-ki-IS/D o dofinansowanie projektu
pn. ,,Gospodarka wodno — Sciekowa w Grodzisku Mazowieckim” w ramach
Funduszu Spéjnosci zawarta w dniu 27 wrze$nia 2005 r. pomigdzy Narodowym
Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej (NFOSIGW) a Gming
Grodzisk Mazowiecki oraz Aneksu Nr 1/18 z dnia 16 grudnia 2007 r. do umowy ©
dofinansowanie.(18 kart)

Zalacznik Nr 5 Kserokopia wniosku © pigta platnosc posrednia wraz kserokopia wyciagu
bankowego nr 19 z dnia 28.10.2008r.(8 kart)

Zatacznik Nr 6 Kserokopia wniosku 0 szosta platnosé posrednia wraz kserokopia wyclagu
bankowego nr 9 z dnia 26.03.2009r.(9 kart)

Zatacznik Nr 7 | Kserokopia faktur VAT wraz z przykladowa dokumentacja dot. knntraktrj
2004/PL/16/C/PE/007-02 . Przej$ciowe $wiadectwa Platnosci, protokoly odbio

robét, wyciagi bankowe. (143 karty)

Zatacznik Nr 8 | Pismo kontrolowanego podmiotu nr JPR/0717/3/1/2010 z dnia 22.01.2010r. (1
karta).

Zatacznik Nr 9 | Kserokopia wybranej dokumentacji przetargowej Nr JRP.341.1/2003
kontrakt 2004/PL/16/C/PE/007-05 (ptyta CD).

£

Zatacznik Nr 10 Kserokopia wybrane] dokumentacji przetargowej Nr JRP.341-2/06 — kontrak
2004/PL/16/C/PE/007-01 (ptyta CD)

Zatacznik Nr 11 | Kserokopia wybranej dokumentacji przetargowej Nr JRP.341-1/06 — kontrakjt
2004/PL/16/C/PE/007-02 (piyta CD).

Zatacznik Nr 12 Kserokopia wybranej dokumentacji przetargowej Nr JRP.341-3/07 — kontrakt
2004/PL/16/C/PE/007-03.1, 2004/PL/16/C/PE/007-03.2 (ptyta CD).

Zatacznik Nr 13 Kserokopia wybrane; dokumentacji przetargowej Nr JRP.341-1/07 — kontrakt
2004/PL/16/C/PE/007-04 (plyta CD). |

Zatacznik Nr 14 Protokét z ogledzin z dnia 02.02.2010r.(81 kart)

Zatacznik Nr 15 | Kserokopia Raportu z postepow realizacji projektu FS za okres od dnia 01.10}-
31.12.2009r.(24 karty)

Zatacznik Nr 16 | Pismo z dnia 04.02.2010r. Nr JRP.0717/3/2/10 (2 karty).

B
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14, sporzadzono w jednym
W

Zataczniki do protokotu, za wyjatkiem zalacznika nr
UKS1491/W2E3/42/151/09

egzemplarzu, ktore znajduja sie¢ w aktach sprawy nr
siedzibie UKS w Warszawie.

KONTROLOWANY: KONTROLUJACY:

i s B T D7 2040

a z up. Dyrektora
77 p. Dyrektora
z8:isimung . (pocis dyrekidedosoby upowaznionei
podaniem imienia i nazwiska oraz stanow ska
shuzbowego)
z up. Dyrektora
GMINA GRODZISK mow;_rkﬁim
05-825 Grodzisk Mazowi 1M \C | XQAQ,/
ul Kociuszki32A T (a \‘\”‘k ST
REGON: 013269137, NIP: 529-174-59-01 (podpis dyrektora/osoby upbwaznionej z
podaniem imienia i nazwiska draz stanowiska '

stuzbowego)




